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tu ecclesiae prohibeantur; et si in
reipublice districti singuli per ca
insuper decima dare cogantur. Na
per publicam auctoritatem domu

hoc minime emendaverint, a Mministrjg
put sex solidos ecclesie conponant, et
m si iterum contemptores extiterint, tupe
s vel case eorum wiffentur, quousque prg
ipsa decima sicut supra dictum est satisfaciant. Quod si denuo rebelles yej
contradictores esse voluerint, ut super ipsam wiffam suam auctoritatem
intrare praesumpserint, tunc a ministris reipublice in custodia mittantur,
usque dum ad iudicium publicum perducantur, et ibi secundum legem
contra comitem vel parte publica conponant. Reliqua autem, ut supra dic-
tum est, de decimis et sex solidis contra ecclesiam satisfaciant.
Hec interim ut supra dictum est, inter cetera pia christianita
Servare convenit, quousque in sequenti conventu medio Octubrio

dictus est, nisi forte a rege aliter precipiatur, aliquid melius ad
mutandumve Deo duce inveniatur.

tis opera
qui con-
dendum
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1. Admonendum est, ut po
tioni et nulla opera non facjunt.

2. Utin ullo loco diebus domin
seu placita non fiant.

3. Ut populi cristiani decimam donent.

4. Ut ecclesia tectum et lumin

5. Ut nullus baptizet nisi statu
niat, sehuti morhostis.

6. Ut nullus a propria cognatione mulierem adsumere non presumat
neque quem cognatos habeat usque ad sextam generationem.

7. Ut nullus propter iracundiam presbiterum de ecclesia sua ejcere
non presumat et alium mittere nisi consciencie episcopi sui.

8. Utnullus in atrium ec
solent ibi omines ad morte
atrium ecclesie confugerit,
pacem habeat.

9. Ut nullus recipiatur in testimoni
sacramenta faciendum nisi fideljs,
non effugiet peccatumsy.

puli cristiani diebus dominicis vacent ora-
icis expectacula neque publica mercata

aria habeat et episcopus provideat.
to tempore, nisi causa infirmitatis eve-

clesiae secularia fudicia facere presumat, quia
m iudicare. Statutum est enim, si quis reus in
non sit opus ecclesiam ingredi sed ante ianuam

um nisi veraci homines nec ad
Scriptum est enim: «quia multum iuret

' . s
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iente che si presentino in due. 1 pegligen‘ti siqno inYece r1rnprcl)—
1erilelle chiese fino al terzo richiamo affmclhe corrlsp(‘)n(lz;lrilgsaa?
li venga proibito ’ingresso in ;
L Seslilzg?r%;?;;grzgéttgo, pagﬁinlz) a testa alla chiesa, costretti
T quesit?u?lcz)?onari sei solidi, e inoltre siano obbligatiil pa%;lgi:'(lzz jict:(l)rgg
idi di zzanti, allora tramite la pubbli ‘
T dlmgslg?Efod:aI;g%Ygl)siI:;ione o le case rurali,” fino a che paghino
5 seques.tratat ssa come sopra ¢ stato detto. Se nuovamente.volessgo essere
g (.jecn?la i ositori, arrogandosi il diritto di penetrare d1' propria yol.onta
e OEI()) allora’l siano posti in arresto dai funziqnan pubblici, 'f].FlO a
oot Sequesno ,condotti a pubblico giudizio, e li paghino la composizione
. Verllga ¢ di fronte al conte o alla parte pubblica. E (‘lel resto, 'conll'cz,1 e
- egghino di fronte alla chiesa il restante delle decm}e eisei solidi.
o ¢ per il momento come sopra detto, si conviene di preser-
e (i'(c)rse (1;) ere pie della cristianita, fino a che nellg successiva
e ahe ¢ stra)lta stabilita per la meta di ottobre, se non dlversam%pte
asiergls);ejc’)r(;landato dal re, si trovi qualche migliore aggiunta o modifica
nel ¢

sotto la guida di Dio.

che sia sufficic
yerati dai prett

£ S :
dai pubbllC
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. P T, B, cali
1. Si deve raccomandare che i popoli cristiani nei giorni domeni
. i ivita.
si dedichino alla preghiera e non e.segl.lallno alcprﬁia;?;lv(ﬂgano N A
i nei giorni domenic
2. Che in nessun luogo
; ici i 0 assemblee.
né pubblici mercati issemt _ -
4 3. Che i popoli cristiani corrlspondapo lla de'?lré:covo N
i iailtetto e le luminarieeil v
4. Che la chiesa abbiail te es i
5. Che nessuno battezzi se non nel tempo st.até(l)hto, a meno ¢
si verifichi una causa di malattia, sehutf morhostis. ' e s
6. Che nessuno osi prendere moglie tra la proglna pa
faccia] chi abbia consanguine‘i fino al sestt_o gr(zji;ig(.)uera P e
i ciare per motiv
7. Che nessuno osi scac 1 n prete dalla sua
itui a la consapevolezza _
i ituir[lo] con un altro senz : ' za del suo
Chlesg eéﬁSt rEessEmg nell’atrio di una chiesa osi eseguire giudizi ie(f:otlta.n\,
in o iti i . Infatti €
perché in essi gli uomini sono soliti emettere senltle:nze: d(li.mortcehiesa e
i sia rifugi atrio di una R
ili Ipevole si sia rifugiato ne ‘ n
stabilito, che se qualche co ‘ : : chiesa, no
sia cosa,opportuna che entri in chiesa ma abbia la pace prima ﬁlnlo %he o
i i aa
lto a rendere testimonianz ‘ '
9. Che nessuno sia acco ( . 0 che non
si tratti di vomini sinceri ovvero uno fidato per prestare gl;;ra)uge
. T N
sta scritto: «Poiché chi molto giura non sfuggira il pecca
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iterum non peccent. Quod si amplius in ipso mala accesserint, mundoaldg
eius sit culpabilis solidos XXX, et ipsa intret in monasterium cum poeng
quae mundoaldo eius obligaverat et cum illa compositione adulterii sui.
Ancilla vero, quae cum voluntate domini sui vestem religiosam susceperit
et postmodum adulteraverit aut maritum duxerit, si dominus eius culpab;-
lis sol. I.

2. De latronibus in custodiam missis. De latronibus qui in custodiam

missi sunt, ut nullus iudex publicus de eis pretium prendat; et si hoc fecerit,
honorem suum perdat. Et qui ecclesiam infregerit, moriatur.

3. Volumus etiam et statuimus de plateis vel cloacis curandis uniy-
scuiusque civitatis de regno Italiae pertinentibus, ut singulis annis curen-
tur. Tamen non volumus, quod exinde pandum aliquis ad partem palacij
nostri persolvat. Sed praecipimus, quatenus exactores singularum civita-
tum studium habeant, ne ante finiatur annus quam plateae et cloacac emun-
dentur; et hoc unusquisque procurator civitatis publice ex nostra imperiali
parte ammonendo precipiat ne pretermissum fiat.

4. Item de rebus ecclesiarum. Volumus ut qui aliqui per testes exinde
qualecumque rem tollere voluerit, per quinque vel septe testimonia dicant
suum testimonium, et sic tollantur qualecumque rem. Quia testamento
quod Romani faciunt firmum non posset, nisi per quinque aut per septem
confirmatur,

5.Item de thesauro quod subtus terra invenitur: inventus fuerit in terra
aecclesiarum, tertia ad parte episcopi revocetur. Et si aliquod Langobardus
aut qualibet homo propria txpontanea voluntate cavaverit, et aliquit ei
dominus dederit in propria sua, quarta portione exinde tollantur, et ille
Vero tres portiones ad nos perveniat et de verbo nostro ut nullus presumat
aliter facere.

6. Sic quoque: qualibet persona de hoc quod interpellata fuerit pre-
sentaliter aut emendet aut sacramentum reddat solus, quod nec ipse fecis-
set nec qui fecisset sciat. Accusator vero prius iuret, quod non eum se
sciendo iniuste interpellavit.

7. De his vero personis quae longe a palatio quasi in via remaneant
expectantes seniorem suum et depraedationes fecerint, comes aut minister
eius, quicquid contra legem fecerint, absque ulla excusatione emendare
faciant. Si vero de iniustitia contendere voluerint, constringat, aut velint
vel nolint, ut iustitiam faciant. Sj Vero quisquam in sua superbia adeo
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ti, e se non possiedono beni vivano ugualmente ir} monastero, i parenti
. imi li nutrano e vigilino, [affinché] non pecchino nuovamente. E se
prOS:;O incorse ulteriormente in questo stesso male, il loro mundoaldo sia
i?j;evole per trenta solidi, e costei sia rinchiusa in monastero con éalpeng
che il suo mundoaldo aveva impegnato e con la composizione de bsbuial
adulterio. Riguardo I’ancella invece3 che per volonta del suo signore abb.
raccolto la veste religiosa e in seguito abbia commesso adulterio o abbia

reso marito, il suo signore sia colpevole per un soh'do. .

2. Dei ladri messi in prigione. Ri_guardo ai ladri che vengono I.nesm
in prigione, che nessun giudice pubbhco prepda da lorq del dc_anaro,s seoszel
ha fatto questo, perda la sua carica. E chi viola una chiesa, sia me
momg. Vogliamo anche e stabiliamo riguardo 1? pia;ze e le fogne da cura{e
di tutte le cittd che appartengono al Reg_no d’Italia, che vengano (iura e
ogni anno. Tuttavia non vogliamo, che in conseguenza di 1?0 1q‘ua Ctltl(l)lr(i
paghi il banno alla parte del nostro pal/azz'o. Ma or(.hm‘al.no, che g i esa
abbiano cura di ciascuna citta, affinché prima ‘fh? sia finito | anno le plzzlgzg
e le fogne siano riparate; e qualunque amministratore della .01t;z’;1 or 1nf
pubblicamente questa cosa affinché non venga trascurata tramite I’ammo
nimento che proviene dalla nostra parte 1mper1ale. . . 1
4. Cosi pure riguardo i beni delle chles_e. ngllarpo che'ch1 vuole

portare via da i un qualsiasi bene per mezzo di tc.:st1m'on1, questi esponga-
no la loro testimonianza con cinque o sette testlmonlafge [diverse], e l11n
tal modo possa essere portato via qualsiasi bfane. Perché 1\1 testamento cde
hanno fatto i Romani non possa essere valido, se non & convalidato da

i estimoni].
cmquse' %szlti)lgtre riguarc%o a un tesoro che viene rit.rovat(_) sotto terra: se
fosse stato ritrovato in terra ecclesiastica, un terzo sia attribuito alla parte
del vescovo. E se qualche longobardo oun qualsiasi uomo ha scayat\o (cih
sua spontanea volonta, e il signore gli .ha dgto qualcosa in proprieta, f
conseguenza un quarto venga portato via, e inoltre le a}tre tre pa}rtl gil.ln
gano a noi e riguardo alla nostra parola f:he Dessuno osi fare altrimen 1.t

6. Cosl pure: qualsiasi persona, circa cio di cui sia stata accusata
personalmente, o si scagioni o presti da sola giuramento Fll non avere fatgq
cio né di sapere chi lo abbia fatto. Mentre chi accusa giuri per primo, di
non averlo chiamato in causa sapendo di farlo ingiustamente. -

7. Riguardo quelle persone che l.ontano dal palazzo, per cosi I;iure pei
strada, rimangono in attesa del loro signore e hanno f'atto. d_el saccheggi, i
conte o il suo ministro faccia punire senza nessuna g1ust1f10a21qn_e chiun-
que abbia infranto la legge. Se invece hanno V(_)luto adoperar.51 in mogo
ingiusto, si obblighi, che vogliano o non vogliano, a fare giustizia. Se
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contenderit, ut ibidem interfectus sit, incompositus jaceat: et neque sep;j
. . . > 1
?eq.ue' propinquus elus‘pro hoc nullam faidam portet aut commotioneor
aciat; et si fecerit, nobis et populo nostro inimicus annotetur. "
praeté; il:;[)enttlg'ezenim facta est a nonnullis in placito quod habuimus ann
et dictum est inibi, quia ubi palam a i i
: t ' : nibi, pparet, quod aut ille gp:
crtmen ingerit aut ille qui se defendere vult periurare se debeat mel(illll1 1
> S

est, ut in campo cum fustibus pari iuri
oo pariter contendant quam periurium Perpe-

videns dSlbquls pracpositus aut ministerialis aliquas res ecclesiae quas prae
damnume et per ahi]uem Scriptionis titulum cuiquam concesserit, quod ag
Ipstus ecclesiae pertineat pro ilegi ’
sacrilegio computetur. Similj
de rebus quae ad i erti ot ministeril
rem publicam pertinent, si inisteri
‘ ' ' » S1 comes aut ministerialis re;
publicae cuiquam concesserit, pro infidelitate computetur. 3

1 uit ]l()blS Sec to u atlu au t()lltatCI]l S

.

() [laC undum sanctor m p m C 5 S1 qllls
ab eplsCOpO Suo luste eXCOn]II]unlCatuS fuellt, a HUIIO penltus ICClplatllI‘,

alltequanl m p] aCSentla su1 e p \% t I) (0] Culpa SallSIaCtl()llelll €d-
1 plSCO 1 venia T
r d

nobi ; . . )
is placuit, ut 1ps.1 cun} quibus manere videntur aut eos praesentent aut
Pro eorum malefactis rationem reddant.
ot Slezd Ut coniugia se;vorum_ non dirimantur, si diversos dominos habue-
» 560 1N Uno coniugio servi permanentes dominis suis serviant, sic ta-
3

m TN .
iuiltl, ult1 1pc)lsum contugium legale sit et per voluntatem dominorum suorum
a lllud euangelium: «Quod Deug coniunxit, homo non separet»

epjsci?)' Sldqua Iguher filium vel filiam suam per fraudem aliquam coram
0 ad confirmandum tenuerit i
‘ > propter fallaciam suam poenitenti
agat, a viro tamen suo non separetur. i |
even el;ili 2111(;13 consuetl}do nostrorum est, ut Langobardus vel Romanus si
Causam inter se habeant, obs
: ervamus, ut Romanus 1
& . ; . populus
ccessionem eorum iuxta suam legem habeant; similiter et omnespcon-
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mvece qualcunc ha teso}a‘ tal punto nella sua superbia, phe venga ugciso
¢ giaccia insepollto; e né il Suo signore né un suo congiunto cagioni per

pesto alcuna faldf':l 0 provochi un’agitazione: e se lo ha fatto, venga se-
gnalato come nemico nostro e del nostro popolo. . '

8. E infatti ¢ stata fatta menzione da qualcuno nel placito, da noi
tenuto lo scorso anmno, ed & stato detto in quello stesso luogo, poiché ovun-
que appare manifestamente, riguardo al fatto che debba giurare il falso sia
colui che si lancia in un’accusa sia colui che voglia difendersi, che & piit
opportuno, che si confrontino contemporaneamente sul campo con i ba-
stoni,® piuttosto che commettano spergiuro.

9. Se qualche preposto o ministeriale ha concesso a qualcuno dei beni
della chiesa, a cui egli deve provvedere, in forza di qualche titolo scritto,
siccome Ci0 va a svantaggio della stessa chiesa, venga considerato un
sacrilegio. Ugualmente circa quei beni che appartengono alla cosa pubbli-
ca, se il conte o il ministeriale della cosa pubblica li ha concessi a qualcuno,
[cid] venga considerato come un atto di infedelta.

10. Piacque a noi secondo I’autorita dei santi padri, se qualcuno fosse
a ragione scomunicato dal suo vescovo, non venga assolutamente accolto
da nessuno, prima che in presenza del suo vescovo venga a restituire sod-
disfazione per la colpa.

11. E poiché vi sono alcuni, che vivendo nel nostro regno senza pro-
prieta si sottraggono ai giudizi dei conti ¢ non non hanno beni o mezzi di
sostentamento per i quali possono essere obbligati, percid non cessano di
commettere malvagita: riguardo a costoro a noi piacque, che quelli con cui
sono visti risiedere o li consegnino o rendano ragione per le loro malefatte.

12. Che i matrimoni dei servi non vengano sciolti, nel caso essi aves-
sero padroni differenti, ma nel medesimo matrimonio i servi continuino a
prestare servizio ai loro padroni, in modo che quel matrimonio sia legale
e per volonta dei loro padroni secondo [come recita] quel vangelo: «Cid
che Dio ha unito, ’'uomo non separi».®

13. Se qualche moglie ha inteso confermare [come suo] un figlio o
una sua figlia con qualche truffa davanti al vescovo, per questo suo ingan-
no faccia penitenza, ma non venga separata dal suo uomo.

14. Com’¢ consuetudine presso di noi, se accade che Longobardi o
Romani hanno una causa fra di loro, consideriamo, che i Romani abbiano
Ieredita secondo la loro legge; ¢ parimenti eseguano tutte le redazioni degli
atti secondo la loro legge e, quando giurano, giurino secondo la loro legge
e, quando pagano le composizioni, paghino a chi hanno fatto del male
secondo la legge; e ugualmente si conviene che paghino i Longobardi. Per
tutte le altre cause viviamo secondo la legge comune, che il signore eccel-
lentissimo Carlo re dei Franchi e dei Longobardi ha aggiunto all’editto.
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15. Neque decennii neque vicennii aut XXX annorum praescriptiy
religiosis domibus opponatur, set sola XL, annorum curricula terminentur,
non solum in ceteris rebus, set eciam in legatis et in ereditatibus.

16. Inter duos fratres anni curricula non computetur, sed semper equa-
liter dividant, quia de uno patre et matre nati sunt. Et haec curricula usque
ad tertium sequantur gradum.

17. Praecipimus ut nemo usuras de aliqua causa exigere audeat. Qui-
cumque hoc fecerit, bannum persolvat.

18. Si quis pro alterius debito se pecuniam suam promiserit reddity-
rum, in ipsa promissione est retinendus,

19. Ut de eo qui se periuraverit, postquam poenitentiam egerit, incul-
pabilis esse videatur.

20. Quicumaque res suas Pro anima sua ad casam Dei aut ad parentes
suos sive ad alios homines tradiderit et in hostem aut in servitium Dej
iturus fuerit aut ad mortem traditus, si in ipso itinere aut de ipsa infirmitate
mortuus fuerit, habeat ipse ipsas res cui traditac sunt. Et si mortuus non
fueritin ipso itinere aut de ipsa infirmitate, recipiat res suas quas tradiderit,
si voluerit, et habeat in suo iure sicut antea habuit.

21. Ut nec episcopi nec abbates nec comites nec vicarii nec iudices
nullusque omnino sub mali occasione vel malo ingenio res pauperum vel
minus potentium nec emere nec vi tollere audeat; sed quisquis ex eis ali-
quid comparare voluerit, in publico coram idoneis testibus et cum rationi-
bus hoc faciat. Ubicumque autem aliquid inventum fuerit factum, hoc
omnino emendetur per iussionem nostram.

22. Ut longa consuetudo, quae ad utilitatem plublicam non impedit,
pro lege servetur, et quae diu servatae sunt permaneant.
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15. Non venga opposta contro le case'religiqse una prescri.zlone 111e

. dieci né di venti e nemmeno di trent’anni, ma risolva la questione solo

e riodo di tempo di quarant’anni, non soltanto per tutte le altre faccen-
32 }:ia anche per le donazioni e le eredita. . o '

" 16. Tra due fratelli non vengano valutati periodi di tempo di un anno,
ma dividano sempre equamente, poiché nacquero d.a un solo padre(:i € ga
sola madre. E questi periodi di tempo seguano fino al terzo grado.
- 17. Ordiniamo che nessuno osi esigere usure per qualsiasi causa.

i ia fatto, paghi il banno. .
Chlurllg?géoqitﬁcuno pe’rgl %iebito di 1t1n altro sisé impegnato a restituire il
i deve mantenere questa promessa. '
pmprllg.dgﬁ?jor,iguardo a chi abb(%a giulrato il falso, dopo che abbia fatto
i ia considerato non colpevole. _

pemt;g.zilj’hsillilnque abbia consegnato‘i §uoi ‘peni, perla sua an,1ma, a}la caszi
di Dio o ai genitori o ad altri uomini e si fpsse recato all eslcarqlto goae
servizio di Dio e si sia esposto al‘ perlcplo d1. morte, se in %ue ‘ Vl}ilg%lo o~
per quella malattia fosse morto, il de‘stmatanp abbia quei eﬁl c elattia
stati consegnati. E se non fosse morto in quel viaggio o per que ba;) ma1 n Su(;
riprenda i suoi beni che aveva consegnato, se volesse, e [ne] abbia

iri a prima. el = x
dmttgfog}leearfg ‘1] VSSCOVi, né gli abati, né .i conti, né i vicari, né i g1ud.101
né alcuno in generale avendo l’occa§ione difar del male o mosso da c;att:jv;
ispirazione osi comprare o portar via con la forza le cose dei Iiovferlc?a .
pitt deboli; ma chiunque voglia acquistare qualcosa. da_ loro, lo fac ey
pubblico davanti a testimoni validi e con fondate ragioni. Doyunque 1n\t/e
ce fosse scoperto qualche reato, cid venga senza dubbio punito per nostro
Ordmgé. Che I’antica consuetudine, che non contrasta I’interesse pubblico,
sia osservata come legge, e continui ad essere a lungo osservata.
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niunctione ad penitentie Tfecurrant medicamentuym

presumtiones,

3. De pra i i i i
s i] alydoas 11193 hommes qui brunaticys colunt, et de hominibyg
Cerias incendunt et votg
: S vovent: ad ta] iniquj
€0Ss remover i ; nisi i st
o ooy e falcc:flant Unusquisque; nisi voluerint ad ecclesia panem ?)fftaIS
» Stmpliciter offerant, non cum aliqua de ipsa iniqua commixtione 3

B : nni ut ndas criminag emendare
i us §1b} commissis, yt diximus, emendare neglexerit, ut -
palatio widrigildum suum componat e
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mansuetudi iti i i
udine praepositis. Anno ab !ncarnatione domini nostrj Iesu Christi

DCccl, indictione nona i
» ANNO Vero regni nostry i i i
XXVIIL, consulatus autem nostri prim(% e A T

ac privatis rebus discuterentur, plera
Langobardica lege competent; senten
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congiunzioni illecite, e facciano esse ricorso al rimedio della penitenza
circa le sopra ricordate illecite congiunzioni.

2. Di quegli uomini che esercitano qualche incantesimo o predizione
o simili, che al cospetto di Dio appaiono essere abominevoli, allo stesso
modo ognuno informi: non appena vengano scoperti, non lasci andare
quegli uomini senza la disciplina di una punizione e li facciano fare peni-
tenza circa queste illecite pretese.

3. Di quegli uomini malvagi che praticano il brunaticus e procedono
tra i loro uomini sotto i ceri votivi *° ¢ fanno dei voti: ognuno li faccia
allontanare da una tale iniquitd; ma qualora vogliano offrire pane alla
chiesa, facciano semplicemente delle offerte, senza alcuna di quelle inique
azioni.

4. Ugualmente ciascuno indaghi gli uomini a lui affidati, se sono state
commesse congiunzioni illecite, non appena sono per caso scoperte: cosi
che chi abbia preso in moglie la moglie di un suo cugino o del figlio di un
suo cugino, o anche in qualsiasi luogo si congiungesse con una sua parente
come se fosse una moglie, senza alcuna indulgenza siano separati ’'uno
dall’altra, e vengano destinati al rimedio della penitenza.

5. E anche questo scriviamo, affinché tutti diligentemente indaghino:
che se vi & un uomo che possiede una moglie, e oltre ad essa ha altre
adultere e concubine, allora da una tale illecita azione li si faccia con tutta
sollecitudine separare.

6. Cosi piacque al signore re, che chi, come abbiamo detto, abbia
trascurato di punire questi crimini nefandi commessi nei propri confini,
paghi il suo guidrigildo al sacro palazzo.
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Nel nome di nostro Signore Gesu Cristo. [Da] Carlo, incoronato per
segno divino, detentore dell’autorita di Roma, serenissimo augusto, a tutti
1 duchi, conti, gastaldi e a tutti i preposti alla cosa pubblica nelle province
d’Italia dalla nostra benevolenza. Nell’anno 801 dall’incarnazione di no-
stro Signore Gesu Cristo, indizione nona, nell’anno trentatreesimo del
nostro regno in Francia, ventottesimo in Italia, e anche nel primo del nostro
consolato.

Sebbene fossimo venuti in Italia nell’interesse della santa Chiesa di
Dio e per mettere ordine nelle province, e molte ¢ differenti questioni in
ogni citta siano state discusse al nostro cospetto tanto di cose ecclesiasti-
che che pubbliche e private, ¢ la maggior parte sono state risolte subito
con sentenza adeguata emessa dalla legge romana o longobarda, ma [ve
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ne sono] alcune rinviate nel tempo al giudizio del nostro esame, la cui
sentenza giudiziaria ¢ stata o profondamente trascurata dai legislatori o
abbandonata dai successori alla dimenticanza. Di conseguenza noi, consi-
derando I’interesse nostro e del popolo a noi affidato da Dio, abbiamo
avuto cura di aggiungere secondo la considerazione delle cose e del tempo,
quelle questioni che sono state trascurate dai re d’Italia nostri predecessori
negli editti della legge longobarda dagli stessi emanati, appunto perché
quelle necessarie che mancarono alla legge vengano aggiunte, e nelle cose
incerte non prevalga I’arbitrio di qualsiasi giudice, ma la sanzione della
nostra regia autorita. Quindi i capitoli che a noi piacque aggiungere sono
questi.
1. Della preparazione dei documenti di donazione. Se qualche longo-
bardo meditando sullo stato di fragilitd umana per la salvezza della sua
anima ha voluto fare a qualcuno un documento di donazione dei suoi beni,
non si riservi, come usava accadere fin ora,* il diritto di vendere, barattare
e di cedere i medesimi beni per mezzo di un altro documento, ma ognuno
faccia assolutamente cio che voglia dei suoi beni [ricevuti in donazione], e
gli [a chi ha donato] sia rinnovato interamente dalla nostra autorita il divieto
di fare donazioni due volte del medesimo bene, ma dopo che abbia fatto
cessione di uno dei suoi beni, non abbia alcun’altra facolta di fare alcunché
riguardo questi beni: tuttavia, sia concessa facolta di possedere in usufrutto
per mezzo di una precaria i beni ceduti fino a un tempo limitato.

2. Dell’heribannum. Se qualche uomo libero, in disprezzo del nostro
ordine, fra tutti gli altri che devono avviarsi all’esercito, ha osato rimanere
a casa, sappia di dovere pagare la composizione dell’intero heribannum,
secondo la legge dei Franchi, cio¢ sessanta solidi.*! Ugualmente per il
disprezzo di ciascun capitolo che per mezzo del banno della nostra regia
autorita abbiamo promulgato, ciog chi abbia violato la pace delle chiese
di Dio, delle vedove, degli orfani e dei bambini e dei pil deboli, paghi
P’ammenda di sessanta solidi.

3. Dei disertori. Se qualcuno ha avuto I’ardire di essere a tal punto
ostinato e superbo, che, abbandonato I’esercito, fosse ritornato a casa sen-
za ordine o autorizzazione del re, ha fatto cid che noi in lingua tedesca
chiamiamo herisliz,** egli, in quanto colpevole di lesa maesta sia messo in
pericolo di vita e i suoi beni siano confiscati.

4. Dei ladri. Se qualcuno ha salvato un ladro meritevole di essere
messo a morte che gli era stato consegnato per essere ucciso, e gli ha
concesso la vita di cui era indegno, paghi una composizione pari alla met3
del danno per il quale gli era stato consegnato come ladro un ladro. E lo
stesso ladro, se venisse di nuovo catturato mentre sta rubando, paghi il
debito con la sentenza capitale, come gia prima avrebbe dovuto.
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11. (99.) Karoli M. capitulare missorum italicum - 806-810
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5. Di una menomazione. Se qualcuno ha castrato un altro di sua
spontanea volonta presuntuosamente e gli ha amputato entrambi i testi-
coli, paghi come composizione il suo intero guidrigildo secondo il rango
della persona. E ugualmente, se gli ha tagliato il pene; se un solo testicolo
paghi la meta. Riguardo agli occhi, alle mani e ai piedi oppure alla lingua
stabiliamo che, se ne ha tagliato solo uno, venga pagata come composi-
zione per la riparazione del reato la meta del guidrigildo, se entrambi, la
totalita.

6. Degli aldi. Gli aldi e le aldie che appartengono al diritto pubblico
vivano in Italia al servizio dei propri signori secondo quella legge, in cui
vivono in Francia i fiscalini e i lites.*?

7. Dei ladri. Se qualcuno ha catturato un brigante o un ladro e I’ha
lasciato andare indenne e non lo ha condotto alia presenza del duca o del
conte o del custode del luogo, che & il missus del conte, e che viene quindi
dimostrato colpevole per questo reato o per malvagita alla presenza dei
giudici, egli sia costretto a pagare la composizione secondo la stima del
danno per cui il brigante o il ladro & stato catturato.

8. Dei servi fuggiaschi. Ovunque in Italia sia stato scoperto un servo
fuggiasco del re, della chiesa o di qualsiasi altro uomo, questi sia rivendi-
cato dal suo signore senza alcuna prescrizione di anni: ma a questa condi-
zione, che il signore sia franco, alamanno o di qualsiasi altra stirpe; se
invece si trattasse di un longobardo o un romano, questi riacquisti o perda
i propri servi secondo quella legge, che venne stabilita anticamente presso

di loro.*

11. (99.) Capitolare di Carlo Magno dei missi italici® - 806-810

1. Tutti abbiano in generale benevola provvidenza nei confronti del-
I’organizzazione ecclesiastica e del ripristino delle chiese di Dio.

2. Che i nostri fedeli abbiano vicendevolmente pace e concordia.

3. In che modo sia ordinata la nostra marca, e cosa fecero per sé gli
abitanti delle regioni nostre confinanti specialmente in codesti anni passati.

4. Di, come stabilito nel placito, & necessario che ciascuno, in qualsiasi
modo e da qualsiasi parte, si raduni nella marca, come ¢& stato ordinato.

5. Di quegli uomini, che fuggono dai loro signori a causa dei danni
che hanno fatto loro, che non vengano accolti dai nostri marchesi.

6. Dei giudici malvagi, degli avvocati, dei visdomini, dei vicari, dei
centenari “¢ e di tutti i restanti agenti malevoli, che non debbano esserci.

7. Della possibilita degli uomini liberi: che secondo il valore della
proprieta debbano servire nell’esercito.
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. 8. Ut nullus cons§nciat suis hominibus ad male faciendum infra pa-
triam; et de €0 quod dicunt se non posse habere homines ad marcam de-
fendendam, si eos bene distringunt.

9. De vassis regalibus, ut honorem h
N . abeant et per se aut ad no
filium nostrum caput teneant, ’ R
10. De obsidibus: quod bene non custodiunt, et ab eis fugiunt.

‘ 11. De illis qui negessitatem paciuntur, ut meliorem habeant conso-
lacionem ad eorum iusticiam.
112. UF per placita non fiant banniti liberi homines, excepto si aliqua
lforoq amaclo super aliquem venerit aut certe si scabinus aut iudex non
uerit; pro hoc condemnati illi pauperiores non fiant.
eod 113b Ut‘ harlbgn{lum aut'aliquod coniectum pro exercitali causa comi-
es de liberis hominibus recipere aut requirere non praesumant, excepto si

de ‘patlac1o nostro aut filii nostri missus veniat qui illum haribannum re-
quirat.

12. (102.) Pippini capitulare italicum - 806-810

ammf)rlllflli;:t kapitula qualiter domnus rex ad placitum suum fidelibus suis

' 1. Volumus atque ammonemus, ut episcopi suum in omnibus iuxta
vires peragere studeant ministerium in parrochiis eorum, et ut predicatio-
nem et confirmationem ibidem expleant. Et ut de mone’lsteriis que infra
eorum parrochia sunt vigilanter curent, ut canonici secundum canones
regulares secundum regulam vivant: et ubi aliter quam ordo poposci;

;pve;nermt, emendare studeant, et si emendare nequiverint, nobis renun-
ient.

_ 2. Ut abbates qui monasteriis regularibus presunt, volumus atque
iuvemus, ‘ut' secundum.regulam vivant et doceant; et de subiectis de hoc
ﬁ:gégt;gt illis et carnaliter et spiritualiter ministrare curent et vigilantiam

' 3. Ut a_bl_)ates qui canonicam debent normam illis similiter suis pre-
yldeant clericis, sicut ordo canonicus docet, et iuxta vires certent ualpiter
ipse ordo ibidem servetur et officium debitum ipsi explere quear’lg et ubi
opus est, sua mqnasteria emendare procurent. Et ut abbates monaste’ria sibi
commissa magis frequentare delectent et suos clericos instruant, ut Dei
servitium expleant et ordinem suum custodiant, quam per cetera zielecta-
menta voluntatum saecularium vacare non sinant, nisi forte contingat eos
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8. Che nessuno consenta ai suoi uomini di fare in patria del male; e
riguardo coloro che dicono di non poter avere gli uomini per difendere la
marca, se sono in grado di costringerli adeguatamente.

9. Dei vassalli del re, che detengano la carica e esercitino il comando
da sé [rispondendone] a noi o a nostro figlio.

10. Degli assedi: quanto [alcuni] non difendono opportunamente, ¢
[coloro che] fuggono da essi.

11. Di coloro che devono essere nutriti per necessita, che abbiano
migliore consolazione alla loro giustizia.

12. Che per i placiti non vengano esentati gli uomini liberi, eccetto se
qualche reclamo arrivi contro qualcuno o se sicuramente non si tratti di uno
scabino 47 o di un giudice; e per questo non vengano colpiti i pitt poveri.

13. Che i conti non osino ricevere o richiedere 1’heribannum * o
qualcos’altro inerente alla questione del servizio militare riguardo gli uo-
mini liberi, eccetto se viene un missus dal palazzo nostro o di nostro figlio
che gli richieda I’heribannum.

12. (102.) Capitolare italico di Pipino - 806-810

Iniziano i capitoli cosi come il signore re ammoni al suo placito i suoi
fedeli.

1. Vogliamo e ammoniamo, che i vescovi attendano in ogni cosa al
compimento del proprio ministero nelle loro parrocchie secondo le [loro]
forze, e che in quegli stessi luoghi adempiano alla predicazione e al con-
forto. E si prendano cura diligentemente dei monasteri che si trovano nelle
loro parrocchie, affinché i canonici vivano secondo i Canoni e il clero
regolare secondo la regola: e ove qualcuno che ha sfidato la norma sia stato
scoperto, si preoccupino di punir[lo], e se non sono stati in grado di pu-
nir[lo], ce lo riferiscano.

2. Gli abati che sono a capo di monasteri regolari, vogliamo e ordi-
niamo, che vivano e istruiscano secondo la regola; e, riguardo tutti quanti
i sottoposti di questo [1’abate], abbiano cura e attenzione di amministrare
il corpo e lo spirito.

3. Che gli abati che devono a loro volta osservare la norma provve-
dano allo stesso modo riguardo ai loro chierici, come la regola canonica
insegna, ¢ si sforzino secondo le [proprie] energie, cosi come quella regola
& nello stesso luogo rispettata e loro stessi possano adempiere all’obbligo
dell’ufficio; e ove & necessario, abbiano cura di correggere i propri mona-
steri. E che gli abati abbiano il piacere di fequentare maggiormente i mo-
nasteri a loro affidati e di istruire i loro chierici, affinché adempiano al
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15. (92.) Capitulare mantuanum primum,
mere ecclesiasticum - 813 Ian.

Placuit nobis Karolo gloriosissimi regis, ut vitia que nostris tempo-
ribus in sancta Dei aecclesia emersa sunt eradicentur et evellantur.

1. Volumus igitur, preordinante Domino, aecclesias nostras secun-
dum auctoritatem canonum ordinare et ordinem clericorum disponere.

2. Monasteria que iam pridem regularia fuerunt, tam virorum
quamque et puellarum seu que sub nostro regimine dominio site sunt,
volumus ut secundum regulam disponantur et vivant. Et si abbates ve]
abbatisse sine regula vivere sue inordinate inventi vel invente fuerint, sj
correpti vel correpte emendare noluerint, abiciantur, et de ipsa congrega-
tione, si digni inventi fuerint, abbas vel abbatissas eligantur; sin autem,
aliunde: et de monasteriis regalibus similiter.

3. De senodochiis vero nobis pertinentibus, que bene ordinata sunt in
ipso permaneant; que vero destructa sunt secundum qualitatem temporum
ad priore cultum perducere cupimus, ut ibi pauperes Domini reficiantur:
et per tales personas fiant ordinata qui ea iuxta Deum regant et de helemo-
synas pauperum nihil subtrahant.

4. De aecclesiis baptismalibus ita censemus, ut per presbyteros ordi-
nate sint et nulla violentia aut superposita ab episcopis suis vel diminutio-
nem de titulis patiantur, sed secundum canonicam institutionem et anti-
quam consuetudinem faciant.

5. Quando episcopus sua parrochia circat, non plus ab ea exigat vel
capiat nisi secundum canones vel antiqua consuetudine, et oppressionem
ab episcopis eiusdemque hominibus ipsa plebs non patiatur.

6. Ut tam episcopi quamque et presbiteri seu diaconi vel abbates et
monachi nulla venatione per se facere pracsumant aut ubi ipsi presentes
sunt, neque ulla iocorum genera ante se fieri permittant que contra cano-
num auctoritate eveniunt.

7. De stipendiis quoque clericorum volumus, ut tam de redditu vel de
oblatione fidelium pleniter secundum canones ipsi clerici habeant.

8. Ut prepositi cardinalium aecclesiarum obedientes sint episcopis
suis, et episcopi eos ad suis aecclesiis vel ab aliis iustis utilitatibus expel-
lere non praesumant absque culpa et iusta rationem, et nulla eis per vio-
lentia inponatur.

9. Propter ordinationes vel consecrationes presbyterorum ceteroru-
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15. (92.) Primo capitolare mantovano,
esclusivamente per gli ecclesiastici - gennaio 813

Piacque a noi Carlo illustrissimo re, che i ma}i ch_e sono ‘eme':rsi nei
nostri tempi dalla santa Chiesa di Dio vengano estirpati ¢ sFadlcatl.

1. Vogliamo quindi, come prestabilito dal SlgnoFe, ordlr‘lare.lelngstre
chiese secondo 1’autorita dei Canoni e fissare un ordine per i chierici. g

2.1 monasteri che gia da tempo osservano la regola, tanto per uomini
quanto per donne, che sono posti sotto il nostro governo, vogliamo che
vivano e siano ordinati secondo la regola. E se abati o bgdesse sSono sco-
perti o scoperte a vivere senza la regola, se non Voghono. correggersi,
vengano scacciati, e riguardo a quella congregazione, se Vi si ritrovano
persone degne, essi siano eletti abate o ba(_iessa.; al‘trlfnentl [smpo chiamati]
da un altro luogo: riguardo ai monasteri regi ci si comporti allo stesso
modo. . o

3. Degli xenodochi che certamente ricadono sotto lg nostra giurisdi-
zione ¢ che rettamente osservano la regola, seguitino in quest'o mod.o;
quelli che senza dubbio sono stati distrutti desideriamo rlcpndurll allavita
precedente, affinché i poveri di Dio la vengano cqnfortatlz € vengano re-
golati per mezzo di persone tali che li amministrino secondo Dio e non
sottraggano nulla dall’elemosina dei poveri. _ '

4. Delle chiese battesimali cosi decretiamo, che siano ordinate per
mezzo di preti e che non subiscano alcuna violenza o prepotenza da parte
dei loro vescovi o alcuna riduzione del loro titolo, ma agiscano secondo
I’ordinamento canonico ¢ 1’antica consuetudine. '

5. Quando un vescovo fa il giro della sua diocesi, non riceva o pre-
tenda da essa pit di quanto previsto dai Canoni‘ o dall’{mtwa copsuetqdlne,
e la pieve stessa non subisca alcuna oppressione dai vescovi e dai loro
uomini. ‘ - '

6. Che tanto i vescovi quanto i preti, i diaconi, gli abati e i monaci
non osino esercitare alcuna attivita venatoria o 12 dove essi sono presenti
non consentano che si svolga davanti a loro alcun tipo di gioco, che risulti
contrario all’autorita canonica. iy

7. Delle retribuzioni dei chierici vogliamo pure, che gli stesm.chl‘enc%
percepiscano completamente tanto dalle offerte che dalle oblazioni dei
fedeli secondo i Canoni. -

8. Che coloro che sovrintendono alle chiese principali siano ol?be-
dienti verso i loro vescovi, e i vescovi non osino scaccigrli dalle loro chiese
0 da altri legittimi vantaggi senza colpa o giusta ragione, e nulla venga
loro imposto con la violenza. ' o . ]

9. Per le ordinazioni e le consacrazioni dei preti e di tutti gli altri
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mque clericorum nulla nos premia amodo accepturos promittimus, neque
ab ipsis neque a parentibus vel amicis corum, neque palam neque occulte,

10. Exenia vero quae acecclesiis noviter inposita sunt amputanda, et
non maiora quam consuetudo fuerat accipienda censimus.

11. De decimis vero que a populo in plebibus vel baptismalibus aec.
clesiis offeruntur nulla exinde pars maiori aecclesiae vel episcopo infera-
tur.

16. (93.) Capitulare mantuanum secundum, generale - 813 Ian.

1. Volumus primo, ut neque abbates et presbiteri neque diaconi et
subdiaconi neque quislibet de cleros de personis suis ad publica vel secy-
laria iuditia traantur vel distringantur, sed a suis episcopis adiudicati iu-
stitias faciant. Si autem de possessionibus, seu aecclesiasticis seu propriis,
super eos clamor ad iudicem venerit, mittat judex clamantem cum misso
suo ad episcopum, ut faciat eum per advocatum iustitiam recipere. Si vero
talis aliqua contentio inter eos orta fuerit que per se pacificare non velint
aut non possint, tunc per advocatum episcopi, qualem iusserit ipse, causa
ipsa ante comite vel iudice veniat, et ibi secundum legem finiatur, antepo-
sito persona clericorum sicut dictum est.

2. Ut clerici seu monachi vagantes, sive de ipsa parrochia seu aliunde
supervenientes, sine consensu episcopi a nemine suscipiantur.

3. Ut aecclesiae baptismales ab his qui debent restaurentur et singulis,
prout eius possibilitas fuerit restaurandi, mensura deputetur. Hoc ideo di-
cimus, quia in quibusdam locis quosdam per pecuniam consentientibus
magistris se subtrahentes audivimus; omnes autem aecclesiasticos per ec-
clesie ministerium ordinari oportet.

4. Ut placita publica vel secularia nec a comite nec a nullo ministro
suo vel iudice nec in ecclesia nec in tectis ecclesiae circumiacentibus vel
coerentibus nullatenus teneatur.

5. Ut servi, aldiones, libellarii antiqui vel illi noviter facti, qui non
pro fraude nec pro malo ingenio de publico se subtrahentes, sed pro sola
baupertate et necessitate terram aecclesiae colunt vel colenda suscipiunt,
non a comite vel a quolibet ministro illius ad ulla angaria seu servitio
publico vel privato cogantur vel conpellantur; sed quicquid ab eis juste
agendum est a patrono vel domino suo ordinandum est. Si vero de crimine
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ierici promettiamo d’ora in poi di non accettare alcuna ric/or{lpensa, né
o Fessi né dai loro parenti o amici, né manifestamente né di nascosto.
s 101’1%81 donativi che certo di recente sono stati imposti alle ghlese ,d?'
vono es.sere eliminati del tutto, e decretiamo che non vengano ricevuti in

isura maggiore di quanto previsto dalla consuetudine. ' -
- 11. Riguardo le decime che sono offerte dal popolo al‘le chiese pie
vane e l;attesimali, nessuna parte di queste sia versata alla chiesa maggiore

o al vescovo.

16. (93.) Secondo capitolare mantovano, per tutti - gennaio 813

1. Per prima cosa vogliamo, che né abati e preti né diaconi te sgdd(iz:
coni né chiunque del clero e delle sue persone sia portato ((i)'cots' rg ioloro
vanti alla giustizia pubblica o secolare, ma vengano giudicati atore ©
vescovi. Se invece sulle proprieta c'lell.a thesa o private, un accusa e s
presenta al giudice contro di loro, il g}udlce mand% con un suo {1t11s1s’uvvo_
accusa dal vescovo, affinché gli faccia ottenere giustizia tramite 1.ano f
cato. Se in verita fosse sorto un contrasto tl‘é’l loro tale chle non vog 1Cahe 2
non possano risolvere da sé, allora tramite I’avvocato de Vgsc;)vo, o
stesso abbia comandato, quella causa sia presentata davanti a con1 s
giudice, ¢ in quella sede sia dedfinita secondo la legge, eccetto per le p

i chierici come ¢ stato detto. _ o

i g.elc(}:llz:leirt:(ﬁizrici o i monaci erranti, sia di quella stessa.dlocem sia
provenienti da altrove, non vengano accolti da alcuno senza il consenso
- Vgﬁcggg .le chiese battesimali siano restaurate fla coloro che 1deV.0an
[farlo] e I’entita [dei lavori] sia valutata dai smg/o‘h, secg111do (1]11'12 tf):bsi:;n :
loro capacita di restauro. Diciamo questo, perché in certi luog 1 e
udito che alcuni, dopo che i maestri avevano cc?ncordajto un certo Elrl > Or:
si sono ritirati; ¢ invec(;: ﬁeceﬁ§ar105 t’:::he tutti gli ecclesiastici veng

inati il mini ella chiesa. '
dlnat;p Erhle1 ?:I;;Ssteeril(;)lee pubbliche o secolari. non Siaflf) tenute 1n,alcun
modo dal conte o da un suo funzionarLo o dal giudice né in chiesa né sotto
i tetti i tutt’intorno o vicini alla chiesa. .
1 tettlSI.)o(?Eeuilt;ervi, gli aldi, i livellarii da mplto tempo o creati recirtl.teé
mente, che si sottraggono ai pubblici dO\./C\I'l non per frod'e 0 pedr ca 1\; '
intenzione, ma solo per poverta e necessita, goltlyano 0 si p_ren1 onotp !
coltivare la terra della chiesa, non siano obpl{gatl 0 costretti dab%cl{n g °
da qualsiasi suo funzionario ad alcun\ servizio obbhgatc;no {)u N nllce > 0
privato; ma si deve disporre cid che pud essere preteso da loro leg
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Presentazione

di Stefano Gasparri

Negli ultimi decenni, i progressi compiuti dagli studi sull’eta
carolingia sono stati notevoli. Studiosi di molti paesi (soprattutto
francesi e anglosassoni; qualche nome: Rosamund Mc Kitterick,
Patrick Geary, Mayke De Jong, Janet Nelson, Chris Wickham, Ré-
gine Le Jan) hanno illuminato di luce nuova moltissimi aspetti della
storia di questo periodo, spaziando dalla dimensione della cultura a
quella della societa, della politica, delle istituzioni, della religione,
dell’economia. Neppure la storiografia italiana & rimasta immobile,
basta a questo proposito rammentare gli studi di Giovanni Tabacco,
Giuseppe Sergi e Paolo Delogu, ai quali si affiancano, sul versante
della storia economica, i numerosi interventi di Vito Fumagalli e dei
suoi allievi (Massimo Montanari, Bruno Andreolli), e su quello del-
la storia della cultura i lavori di Girolamo Arnaldi.

Un quadro fortemente positivo, dunque. E tuttavia molto resta
ancora da fare. Se ¢’¢ un’acquisizione che dovrebbe scaturire dagli
sviluppi pil recenti degli studi, infatti, & che una storia del periodo
carolingio, al di la della retorica un po’ troppo facile sul suo carattere
“europeo”, puo essere scritta in modo approfondito solo in una di-
mensione regionale: si vedano, a titolo di esempio, i lavori di Julia
M.H. Smith sulla Bretagna. Si tratta di una prospettiva che fatica
ancora ad affermarsi definitivamente, se & vero che un volume re-
cente, ¢ di grande importanza, ha riproposto ancora — sia pure in un
quadro di interventi molto aggiornati — una visione fortemente ge-
neralizzante dell’eta carolingia, dove le realta regionali sono confi-
nate soprattutto nell’evoluzione politica, e per il resto (istituzioni,
cultura, religione, economia) si offrono sintesi complessive (The
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new Cambridge Medieval history, vol. 1I [c. 700-900], edit. by
R. Mc Kitterick, Cambridge 1995). D’altro canto, pero, il recente
convegno di Lille del marzo 1997, su La royauté et les élites laiques
et ecclésiastiques dans I’Europe carolingienne (i cui atti sono in
corso di stampa), & stato totalmente strutturato su base regionale,
pur senza rinunciare a momenti di confronto e di sintesi.

Uso con molta attenzione, come si vede, il termine “regionale”,
anziché “nazionale”, cosi come evito 1’aggettivo “europeo”, riferito
a questo periodo, e questo non per negare che entrambe le dimen-
sioni, nazionale appunto ed europea, abbiano tracce o radici riscon-
trabili nella realta carolingia, ma perché si tratta di definizioni che
ci porterebbero fuori strada. Certo, una prospettiva sempre molto
utile, anche se piuttosto battuta, rimane quella di vedere nell’impero
carolingio la fase decisiva nella costruzione delle strutture portanti,
comuni, dell’occidente medievale; in questo senso, con i Carolingi
si chiuderebbe definitivamente il lungo periodo di trapasso fra an-
tichita e medio evo. Ma in tutto cid ¢’¢ ben poco di europeo nel senso
attualizzante del termine. Inoltre, pur essendo vero che in eta caro-
lingia si pongono le basi per sviluppi importanti — come 1’enuclea-
zione dei due regni della Francia occidentale (Francia) e orientale
(Germania) dal corpo dell’impero —, si tratta di processi che di na-
zionale hanno ben poco. Tuttavia, ¢ indubbio che ¢ proprio all’in-
terno dei diversi regna che compongono 1’impero che il mondo
carolingio — dati ormai per acquisiti i suoi caratteri generali, ben
indagati dalla storiografia — puo essere ulteriormente studiato, con
risultati interessanti che consentano di superare I’impostazione tra-
dizionale, che tendeva ad estendere la realta della Francia a nord
della Loira (ed eventualmente della Germania renana) a tutto I’im-
pero carolingio. Per fare un esempio puntuale, nella settimana di
studio spoletina del 1979, dedicata a Nascita dell’Europa ed Europa
carolingia: un’equazione da verificare, I’'importante relazione di
Josef Fleckenstein (Adel und Kriegertum und ihre Wandlung im
Karolingerreich) presentava un quadro uniformemente feudale del-
I’esercito carolingio che era ben lontano, ad esempio, dal rappresen-
tare la realta del regnum Italiae, uno dei grandi regni che compone-
vano I’impero. Una diversita, quella italiana, che nasceva da una
base costituita da una storia pregressa, pre-carolingia, che era molto
differente per I’Italia rispetto alla Francia occidentale ¢ orientale.

Presentazione 11

Questo lunge discorso serve per spiegare il senso dell’opera-
zione culturale ¢ scientifica che sta dietro 1’edizione che ¢ qui pro-
posta dei capitolari italici: un senso che ¢ precisamente quello di
spingere verso studi centrati sull’eta carolingia in Italia. I capitolari
rappresentano infatti una fonte cui ormai (si veda il saggio di Clau-
dio Azzara) si riconosce appieno quella specificita “regionale” alla
quale facevamo cenno pia sopra; € possono senz’altro costituire la
base sulla quale costruire un profilo di storia politica, istituzionale,
in parte anche sociale, come fa — offrendone un breve esempio — lo
stesso Pierandrea Moro nel suo contributo. E solo dalla frequenta-
zione assidua delle fonti italiane che si puo partire per ricostruire la
storia della parte centro-settentrionale della nostra penisola — quella
appunto inclusa nel regnum di tradizione longobarda: molto diversa,
infatti, ¢ la storia del Mezzogiorno — durante il periodo carolingio:
altrimenti, c’¢ il rischio concreto di scrivere sintesi premature ¢
magari troppo affrettate, che diano valore generalizzante ai tanti
studi di cui disponiamo sull’Italia carolingia, nonostante si tratti di
lavori che sono ancora ben lontani dal consentirci di comporre un
quadro complessivo sufficientemente approfondito.

Le lacune nelle nostre conoscenze su questo periodo della storia
italiana sono infatti molte. Per colmarle, ¢ certo importante I’ utilizzo
di fonti diverse da quelle classiche, quali ad esempio quelle fornite
dall’evidenza archeologica — si pensi ai risultati ai quali sta perve-
nendo 1’équipe italo-britannica, diretta da Richard Hodges, impe-
gnata negli scavi di S. Vincenzo al Volturno —, a cui si tende a dare
sempre pilt spazio nell’intera spanna temporale convenzionalmente
indicata come “alto medio evo”, costringendoci ormai sempre o
quasi a combinare insieme fonti scritte e fonti non scritte. Ma non
per questo si devono trascurare fonti all’apparenza pit tradizionali:
facciamo qualche esempio. Manca a tutt’oggi un’edizione critica (e
uno studio approfondito) di una delle pit importanti fonti narrative
del periodo carolingio, il Liber Pontificalis ecclesiae Ravennatis di
Agnello. Non ¢ stata ancora eseguita una recensione completa dei
documenti d’archivio del periodo, dall’800 in poi (fino a quella data
infatti ci sono i volumi 28-40 delle Chartae Latinae Antiquiores),
operazione che invece si preannuncia molto interessante non solo
per il materiale che potrebbe direttamente fornire, ma anche perché
consentirebbe di verificare I’impressione che si ricava da una cono-
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scenza per il momento solo rapsodica della documentazione, e cioé
il diverso (e piu rado) ritmo di produzione archivistica, oltre che di
conservazione, riscontrabile lungo buona parte del periodo carolin-
gio, se confrontato con il periodo precedente.

In parte diversa si presenta la situazione delle fonti di carattere
in senso lato giuridico, che in tempi recenti hanno conosciuto una
nuova fortuna storiografica, come si vede ad esempio dalle due set-
timane spoletine del 1994 e 1996 su Lg giustizia nell’alto medioevo.
Si tratta di testi che non possono essere piu confinati in una prospet-
tiva interpretativa aridamente storico-giuridica; al contrario si tratta
di fonti importanti per la storia sociale dell’alto medio evo. Questo
carattere lo hanno con tutta evidenza i placiti, ovvero i resoconti
delle riunioni delle assemblee giudiziarie: e cioé & stato provato da
numerosi e importanti lavori apparsi in questi ultimi anni, dal volu-
me curato da W. Davies e P. Fouracre, The Settlement of Disputes
in Early Medieval Europe, Cambridge 1986, che tuttavia non & spe-
cifico per I’Italia, ai lavori di Francois Bougard, questi al contrario
tagliati sull’evoluzione della giustizia nel regno italico (in partico-
lare La justice dans le royaume d’Italie de la fin du virr siécle au
début du Xr siecle, Roma 1995 [Bibliothéque des Ecoles francaises
d’Athénes et de Rome, 291]). Ma non & un caso che, accanto ai
placiti (che hanno un ruolo centrale), ai diplomi regi e e alla docu-
mentazione privata, Bougard utilizzi gli stessi capitolari, che rap-
presentano si la “teoria legislativa”, ma che sono al tempo stesso
anche in stretta sintonia con I’evoluzione concreta della societa e
delle istituzioni, dato lo spunto quasi sempre molto concreto da cui
prendono le mosse.

Quella che qui si fornisce & quindi I’edizione-traduzione di una
fonte di primaria importanza per lo studio dell’alto medio italiano.
E se la traduzione consentira di accostarsi al testo anche a chi, come
molti studenti universitari, non ha una preparazione linguistica suf-
ficiente — del resto, lo stesso studio del latino classico serve a poco,
da solo, per lavorare su fonti che sono state scritte con un codice
linguistico profondamente diverso da quello classico —, d’altra parte
la traduzione ¢, com’¢ ovvio, anche un’interpretazione: € da que-
st’ultimo punto di vista, grazie anche all’esauriente apparato di note,
questo volume (come sottolinea a ragione Azzara nel suo contribu-
to) costituira un utile strumento di lavoro per gli stessi specialisti.

Cenni di storia dell’Italia carolingia

di Pierandrea Moro

Nell’inverno del 773-774 alle fortificazioni della Chiusa di
San Michele, erette dai Longobardi a protezione dello sbocco della
Val di Susa, si svolse I’evento militare decisivo per i destini politici
dell’Italia degli ultimi due secoli del primo millennio. L’inusuale
spedizione invernale dell’esercito di Carlo Magn(.)1 culmma.lta nella
battaglia vittoriosa contro le forze di re Desiderio alla chll{sa. te-
stimonia il precipitare di una crisi dalle radici lontane, dove i seco-
lari insanabili contrasti tra la monarchia longobarda e il papato
avevano trovato nell’espansionismo franco e nella strumentale al-
leanza tra i carolingi e la sede apostolica la loro definitiva risolu-
zione. La «copertura ideologica» offerta dalla Chiesa all’interven-
tismo franco derivava da un lato dall’antica propensione dei Fran-
chi ad agire all’interno degli schemi religiosi che avevano ereditatq
dalla tarda romanita cattolica * — divenendo cosi degli interlocutori
sostanzialmente affidabili per il papato — dall’altro dal disegno pon-
tificio tendente a costituire in Italia un proprio organismo politico
autonomo,’ estendentesi su gran parte dell’area appenninica e
adriatica, come si evince dalle trattative avvenute in Roma tra Car‘lo
Magno e papa Adriano I, nella primavera del 774, mentre I’esercito
franco assediava la capitale longobarda Pavia, che capitolera nel
giugno di quello stesso anno. .

Nata con la forza delle armi, la dominazione franca sul Regnum
Italiae non perse mai il suo carattere spiccatamente militare. Ele-
mento di sostanziale novita rispetto alle precedenti invasioni ostro-
gota (489) e longobarda (569) — immigrazioni di popoli — fu I’im-
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missione, da parte dei nuovi signori del regno, di limitati nuclei di
armati nei principali centri nevralgici del paese, perseguendo una
politica di controllo delle terre italiche conquistate, che si sviluppd
anche attraverso la parziale sostituzione della vecchia classe diri-
gente longobarda con I’insediamento, nei maggiori centri del po-
tere, di rappresentanti dell’aristocrazia carolingia.’ L’epurazione
dei duchi longobardi a vantaggio dei conti franchi non fu infattj
radicale. Le defezioni della nobilta longobarda nei confronti della
propria corona gia da quando Desiderio si predisponeva alla difesa
del regno — defezioni che risultarono determinanti per il rovescio
militare longobardo ~ furono numerose, come del resto le sottomis-
sioni dei duchi a Carlo Magno nei mesi immediatamente successivi
alla sconfitta;’ inoltre la volonta della dinastia carolingia di mante-
nere una forte continuita nelle regioni un tempo parte integrante
del regno longobardo determind un atteggiamento non particolar-
mente punitivo nei confronti della nobilta longobarda, che preservo
oltre ad un ruolo di rilievo anche la propria legislazione, integrata
via via, come vedremo, dai capitolari carolingi emanati o accolti
dai re d’Italia che si sarebbero succeduti.

L’Italia franco-longobarda occupava territorialmente 1’intero
settentrione — con esclusione della laguna veneta —, la Tuscia,
I’Emilia orientale e il ducato di Spoleto, mentre in quello di Bene-
vento la dinastia longobarda di Arechi, presto autoelevatasi al ran-
g0 principesco, intraprese un’immediata azione di resistenza alla
sovranita carolingia, che costrinse Carlo Magno e suo figlio Pipino
— re d’Italia dal 781 — prima e i loro successori poi ad una politica
di compromessi tale da consentire al principato meridionale un
percorso sufficientemente autonomo rispetto alle vicende del re-
gno.® Completavano la geografia politica dell’Italia ampie aree del
Mezzogiorno, con Venezia e la Sicilia, in mani bizantine e i territori
soggetti, pur nel riconoscimento dell’autorita del sovrano carolin-
gio, al papato quali I’Esarcato, la Pentapoli e il Patrimonio di San
Pietro.

I primi provvedimenti assunti da Carlo Magno — di cui abbia-
mo scarsissime informazioni ~ furono probabilmente indirizzati al
consolidamento della conquista delle nuove terre.’ Peraltro, 1a pri-
ma disposizione di legge in nostro possesso — il capitolare, datato
20 febbraio, ¢ del 776 ® - ¢ sufficientemente esplicativa dello stato

Cenni di storia dell’Italia carolingia 15

di emergenza e del clima politico del regno nei primi mesi d.i do-
minazione franca. Obiettivo della corona era quello di ripristinare
la corretta pratica economica degli anni antecedenti al conflitto,
invalidando i pil recenti contratti di servitd, le vendite e le dona-
zioni forzose.’ La guerra aveva evidentemente causato un vuoto di
potere amministrativo consentendo abusi e facili arricchimm?nti da
parte di potentes, certamente longobardi, ai danni delle classi meno
abbienti. Vedere nell’emanazione di questi capitoli di legge un rap-
porto di causa o di effetto con la sollevazione dei duchi longobardi
del nord-est, guidati da Rotcauso duca del Friuli, avvenuta in quello
stesso anno e sedata da Carlo Magno con le armi e grazie ad alcune
concessioni,”” ¢ molto difficile, sicuramente, pero, si trattava di
ordinanze che potevano rappresentare una minaccia per la base
patrimoniale di parte della nobilta longobarda. Due sono comunque
gli elementi rilevanti che emergono dal capitolare: I’attenzione del
sovrano ai destini dei pil umili — costanti saranno sempre nelle
disposizioni i richiami del re quale difensore dei deboli — che s@
configura, in quest’ambito, quasi come una politica «sociale» di
ricerca di consenso presso 1’ampia fascia dei pauperes;" e il diverso
trattamento, rispetto ai laici, riservato alle donazioni in favore di
luoghi religiosi, che venivano, qui, soltanto sospese. o
Appare quindi evidente fin dai primi interventi legislativi il
forte legame tra la monarchia e i vertici religiosi, testimoniato an-
che dalla lettera di Carlo Magno indirizzata in Italia negli anni
779-780 — cronologicamente il secondo capitolare a noi pervenu-
to —, che, nell’ambito di un’iniziale estensione al Regnum Italiae
delle disposizioni in vigore nel regno franco, richiamava tutti i
funzionari carolingi ad un fermo rispetto delle prerogative eccle-
siastiche."” Strumento di governo di fondamentale importanza nel-
I’organizzazione dello stato franco, il rapporto tra il re e i vescovi
e gli abati, oltre ad inquadrarsi nel ruolo del sovrano, dal significato
profondo, di difensore della sede apostolica e della religione catto-
lica, consentiva un capillare controllo di tutti i pubblici ufficiali del
regno da parte delle piu alte cariche ecclesiastiche, la cui fedelta
alla corona era garantita, e ricompensata, da numerose immunita.'?
Affinché i vescovi e gli abati fossero in grado di svolgere questo
compito “istituzionale” la politica dei sovrani franchi, da Qarlq
Magno in poi, fu sempre tesa a far si che la vita dei religiosi nei
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monasteri, nelle campagne ¢ nelle citta si svolgesse secondo le
regole dettate dai Canoni e, di conseguenza, nel pieno rispetto delle
gerarchie ecclesiastiche. A leggere i capitolari la situazione in Italia,
sotto questo aspetto, doveva presentarsi decisamente problematica,
vista I’eccezionale quantita di capitoli di legge che hanno per og-
getto, nelle pill svariate circostanze pubbliche e private, il monito
del re al ripristino della regola canonica. Questo grande sforzo legi-
slativo di sostegno all’attivitd dei vescovi — dagli stessi vescovi
spesso promosso nelle sinodi preparatorie alle disposizioni di leg-
ge '*— percorse senza sosta tutta 1’eta carolingia, «caratterizzandola
come una grande dominazione ecclesiastica, integrata e protetta da
un apparato di capi militari e di guerrieri di professione, postisi a
suo servizio e a sua difesa, dal re fino all’ultimo dei vassalli».”
Nel ventennio che precedette 1’incoronazione imperiale del
Natale dell’anno 800 si assiste alla progressiva estensione al Re-
gnum Langobardorum della legislazione e delle istituzioni franche,
con particolare riferimento a quanto previsto dalle norme del Ca-
pitolare generale di Herstal promulgato nel 779,' unitamente ad
una sempre maggiore “visibilitd”, in quanto autoritd emanante le
ordinanze, del titolare della-corona, Pipino, nato nel 777 ¢ secon-
dogenito dei tre figli maschi di Carlo Magno avuti da Ildegarda.
Con I’immissione di rappresentanti dell’aristocrazia franca — e in
un secondo tempo anche alamanna e burgunda — I’innovazione pid
importante fu la graduale affermazione del vassaticum, del rappot-
to ciog di vassallaggio che legava al re i suoi fideles, che gli dove-
vano un servizio militare permanente, presto applicato anche ai
Longobardi. Questo vincolo, che era la base del reclutamento del-
I’esercito carolingio e costituiva la fonte della sua straordinaria
potenza,'’si configurava come una forma di commendazione dove,
com’¢ noto, una persona si sottometteva ad un’altra con un atto che
creava un dovere reciproco di assistenza: vale a dire, nel caso pii
alto, il re garantiva la sua protezione in cambio dell’obbedienza e
delle prestazioni militari del vassallo. Lo sviluppo in Italia delle
clientele franche tuttavia non elimind affatto le consuetudini lon-
gobarde le quali mantennero a lungo la tradizione del sistema mi-
litare fondato, non sul vincolo personale, ma sul possesso patrimo-
niale." Del resto I’estensione dell’istituto del vassaticum dai vas-
salli del re ai liberi homines a loro collegati non deve far pensare
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ad una societa italica del tutto pervasa da una rete di vincoli perso-
nali: la vita quotidiana, infatti, per la maggior parte della popola-
zione continuava a svolgersi nell’ambito delle forme piu tradizio-
nali di subordinazione, sia nel caso di uomini liberi che di servi.

Gia nel 796, allorché Pipino su ordine di re Carlo mosse contro
gli Avari con un esercito reclutato in Italia, il funzionamento della
leva militare doveva aver raggiunto un sufficiente grado di efficien-
za. Le stesse numerose, quanto infruttuose, campagne militari in-
traprese da Pipino contro Grimoaldo di Benevento dopo la morte
del padre di questi, Arechi, avvenuta nel 787, testimoniano come
il giovane figlio di Carlo Magno potesse disporre a pochi anni dalla
conquista franca del Regnum di una certo seguito militare locale.
Il 787 ¢ anche I’anno della definitiva sottomissione alla dinastia
carolingia di Tassilone duca di Baviera, a cui buona parte dell’ari-
stocrazia longobarda aveva guardato come ultima speranza di resi-
stenza ai nuovi dominatori, e della conduzione in Francia, in pri-
gionia, da parte di Carlo Magno di alcuni membri di quella stessa
aristocrazia, mentre due anni piti tardi il duca longobardo di Spo-
leto Ildeprando veniva sostituito dal conte franco Winigis, ulteriore
tassello della politica di normalizzazione franca nell’area italica. Il
tenore dei capitolari emanati in quegli anni *° riflette fortemente il
momento politico di svolta in cui alla sicurezza dei confini si era
potuta aggiungere una buona serenita interna.

Nell’ambito dei rapporti fra la corona e il papato I’elezione al
soglio pontificio nel 795 di Leone III, uomo di bassa estrazione
sociale e fortememente contrastato dalla nobilta romana, accelerd
il compimento del processo ideologico e politico teso alla consa-
crazione di re Carlo quale imperatore romano protettore della Chie-
sa. Nel 799, infatti, Leone III venne aggredito e imprigionato dai
suoi avversari politici e, dopo essere stato liberato dal duca Winigis
di Spoleto e condotto a Padernborn in Sassonia presso Carlo Ma-
gno, il papa poté fare rientro in Roma solo grazie alla protezione
armata franca. La messa di Natale dell’anno 800 alla presenza del
sovrano fu I’occasione pii propizia al compimento del disegno:
Carlo — giunto a Roma ufficialmente solo per giudicare il compor-
tamento del pontefice — veniva proclamato imperatore e augusto da
parte di Leone III, che abbandonava con questo gesto ogni velleita
di piena autonomia politica nel proprio “stato”, riconosceva la su-
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premazia dell’imperatore e poteva cosl garantirsi la permanenza
sul soglio pontificio.

L’incoronazione determind necessariamente una svolta nei
rapporti franco-bizantini. L’espansione carolingia in Occidente e il
sempre pil stretto legame tra il papato e Carlo Magno avevano piu
volte provocato la reazione diplomatica di Bisanzio, che vedeva via
via sempre pill seriamente minacciato il suo ruolo di guida politica
della cristianitd. Nonostante il Concilio di Nicea avesse nel 787
condannato le tesi iconoclaste ricomponendo la frattura ideologi-
co-religiosa fra Oriente e Occidente, la parificazione dell’autorita
di re Carlo con quella del basileus (che era tale nei fatti ben prima
dell’anno 800) mantenne un livello costante di tensione nei rapporti
franco-bizantini, giacché alla corte di Costantinopoli ’elevazione
al titolo imperiale di Carlo non poteva che essere accolta come
un’usurpazione. Per il mondo altomedievale era inconcepibile che
potessero coesistere due imperi; di conseguenza I’incoronazione
del sovrano franco rappresento nella sfera politica una vera e pro-
pria rivoluzione che, dopo il fallimento nell’802 del progetto ma-
trimoniale fra Carlo Magno e I’imperatrice di Bisanzio Irene, de-
stituita da Niceforo, produsse una contrapposizione fra Oriente €
Occidente, che sanzionava, preparata da un processo secolare, una
divisione irreversibile.”

E fu proprio nel delicatissimo quadro politico del dualismo
imperiale che si giocd, nel primo decennio del IX secolo, il destino
di Venezia. La collocazione geografica e il forte sviluppo econo-
mico-politico di quegli anni fecero dell’area lagunare venetica — al
tempo stesso irrinunciabile dominio per Bisanzio e preda ambitis-
sima dell’espansionismo franco — il centro dello scontro. Le lotte
intestine conseguenti all’assunzione del titolo dogale da parte di
Obelerio e di suo fratello Beato (coreggente), entrambi esponenti
del partito filo-franco, vennero risolte dal diretto intervento delle
due potenze imperiali: Pipino re d’Italia mosse nell’809 con un
esercito verso la laguna, ma venne sconfitto, 0 quanto meno respin-
to, dalla flotta bizantina comandata dal duca Paolo di Cefalonia che
incrociava da tempo, preventivamente, nell’alto Adriatico. L’ac-
cordo che ne segui, ratificato nell’812 ad Aquisgrana, impegnava
Carlo Magno — a cui veniva peraltro riconosciuto il titolo di impe-
ratore — a rispettare la sovranita bizantina su tutta I’area venetica.
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11 destino di Venezia era cosi segnato: superato il rischio di finire
inglobata in un impero energico e vicino, la confermata, ma lonta-
na, sovranita bizantina le avrebbe in seguito permesso di consegui-
re il suo straordinario sviluppo verso Oriente e la sua per secoli
incontrastata egemonia marittima.*

L’iniziativa politica di Carlo Magno nei primi anni d’impero
ebbe come obiettivo, nei confronti dell’Italia, il definitivo assesta-
mento amministrativo del Regnum: i vassalli regi e i funzionari di
origine franca divennero sempre piit numerosi e ai duchi longobar-
di del nord Italia successero gradatamente nobili franchi, che ab-
bandonarono il titolo di duca per chiamarsi, invece, conti. La forte
attivita legislativa imperiale degli anni 802-803 e 805 ebbe riflessi
importanti in quella italica per quanto concerne I’introduzione di
nuove figure istituzionali, come nel caso del Capitolare dei missi *
(emanato tra 1’806 e 1’810). Questi ultimi erano vassalli dominici
e grandi ecclesiastici, che inviati nelle nuove terre conquistate svol-
gevano un ruolo di collegamento tra la corona e i funzionari pub-
blici la residenti, garantendo un’attivita ispettiva e di controllo fon-
damentale per tutta la struttura amministrativa dell’impero.” Scelti
via via con il passare degli anni sempre pil fra i personaggi dotati
di maggiore patrimonio, e quindi meno corruttibili, delle varie re-
gioni dell’impero, i missi finirono per divenire soprattutto i rappre-
sentanti degli interessi locali presso la corona. Nello stesso Capi-
tolare dei missi vi € anche il primo riferimento italico agli avvoca-
ti,** vale dire a quei funzionari laici, scelti dai prelati in accordo
con i conti, incaricati della gestione giudiziaria ¢ amministrativa
dei beni di proprieta di enti ecclesiastici. La necessita di difendere
le terre ecclesiastiche, sempre pil vaste e ricche per effetto di nu-
merose donazioni, dai pesanti interventi degli ufficiali pubblici de-
termino 1’incremento delle concessioni immunitarie nei confronti
dei beni detenuti da monasteri e abbazie. La conseguente impossi-
bilita per gli ufficiali regi di penetrare nei territori immuni consenti
agli avvocati — la cui carica, in origine temporanea, si fece in se-
guito ereditaria — di aumentare in misura considerevole il proprio
peso sociale.

Con la Divisio regnorum dell’806, documento che pit di altri
ignorando I’idea di unita imperiale pose I’accento sulla concezione
tipicamente patrimoniale del potere presso i Franchi, Carlo Magno
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aveva stabilito i termini della sua successione, confermando 1’Ita-
lia, con la Baviera, a Pipino e assegnando a Ludovico I’ Aquitania
e la Guascogna, mentre al primogenito Carlo era riservato tutto il
regno dei Franchi e il titolo stesso di imperatore. Ma I’8 luglio
dell’810, all’eta di 33 anni Pipino moriva, lasciando per erede un
solo figlio, Bernardo, che dovette attendere la dieta di Aquisgrana
nel settembre dell’813 — dove 1’unico figlio supestite di Carlo Ma-
gno, Ludovico, venne proclamato imperatore — per essere designa-
to re d’Italia.

L’anno 813 fu, per I’impero, un anno denso di attivita politica
e legislativa. Furono tenute due grandi diete ad Aquisgrana, una in
primavera e Ialtra come detto in settembre, e ben cinque concili
dove i termini della discussione tra i vescovi di Francia vennero
stabiliti direttamente da Carlo Magno attraverso un’admonitio a
tutti preventivamente inviata.” Gli ultimi due capitolari emanati in
Italia durante il governo di Carlo Magno * rappresentano quindi da
un lato un richiamo alla pi recente legislazione imperiale, cio¢ a
quanto discusso e disposto durante 1’anno nelle sinodi francesi,
dall’altro — in quanto & evidente la natura episcopale dell’autorita
emanante — la volonta dei vescovi italici di rivolgersi al nuovo re
d’Italia Bernardo, attraverso la redazione di un programma — i due
capitolari hanno il carattere di rubriche * — in difesa delle proprie
istanze all’inizio di un nuovo periodo di regno e soprattutto, nel
delicato momento del trapasso dall’impero di Carlo a quello di
Ludovico il Pio. Carlo Magno mori, infatti, il 28 gennaio dell’814.

L ingerenza del nuovo imperatore Ludovico nell’azione di go-
verno del Regnum del giovane nipote Bernardo si fece subito sen-
tire: chiamato per ben due volte nell’814 e nell’815 al di la delle
Alpi per prestare giuramento di fedelta allo zio, Bernardo venne
anche inviato a Roma per indagare sui nuovi tumulti scoppiati con-
tro papa Leone III — sicuramente promossi dagli stessi gruppi fa-
miliari artefici della rivolta del 799 — e sedati da quest’ultimo con
estremo vigore e in piena autonomia, ignorando cio¢ quella tutela
imperiale che avrebbe invece dovuto riconoscere al sovrano caro-
lingio. Un momento di pacificazione venne trovato nell’816, quan-
do, morto Leone, venne eletto al soglio pontificio Stefano IV, un
membro dell’aristocrazia romana rappresentante del partito avver-
so al vecchio pontefice, che cautamente raffreddo le spinte autono-
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mistiche della nobiltd romana, recandosi accompagnato dallo stes-
so Bernardo a Reims, dove consacrd imperatore Ludovico.” Ma il
pontificato di Stefano IV durd solo pochi mesi, trovando il papa
improvvisa morte nel gennaio dell’817. Nel medesimo anno venne
promulgata I’Ordinatio imperi, «atto parallelo alla Divisio regno-
rum dell’806»,” dove si stabiliva la divisione, alla morte di Ludo-
vigo, dei domini franchi tra i tre figli di quest’ultimo: Lotario, il
primogenito, Pipino e Ludovico. L’assenza di Bernardo nell’Ordi-
natio imperi — il territorio italico era stato infatti destinato a Lotario
insieme al titolo imperiale —, probabilmente motivata dal desideri(;
di escludere dall’eredita una linea di parentela non diretta e dalla
volonta di legare il Regnum dove si trovava la sede apostolica al
detentore del titolo imperiale, procurd la reazione del giovane re
d’Italia, che non tardo ad esprimere comportamenti tali da far risul-
tare evidenti le sue aspirazioni all’indipendenza del proprio regno.*

In ambito ecclesiastico la rivolta di Bernardo si tradusse nello
scontro tra due diverse concezioni circa I’assetto politico dell’im-
pero carolingio. Il giovane re venne sostenuto nella sua azione dal-
P’arcivescovo di Milano Anselmo e da quello di Cremona Wolfol-
do, entrambi interpreti della tradizione franca che considerava i
territori dell’impero patrimonio della dinastia regia, che vedevano
quin.di in Bernardo il legittimo erede della corona italica. Per con-
tro, il vescovo di Verona Ratoldo, fedele ad un programma istitu-
zionale fondato sull’unita imperiale intesa come espressione poli-
tica dell’unita ecclesiastica, divenne il pii fiero avversario di Ber-
nardo, denunciandone la congiura all’imperatore Ludovico. Con-
vocato presso l'imperatore per giustificarsi, Bernardo venne
imprigionato e accecato, morendo di i a poco, nell’818, per la
tortura subita, mentre la repressione degli ecclesiastici ribelli venne
affidata — con evidente cautela per la sacralita dei prelati — ai ve-
scovi fedeli all’imperatore, che deposero dai rispettivi sogli metro-
politi sia Anselmo che Wolfoldo.*!

Avuto il governo dell’Italia, Lotario scese nella penisola solo
nell’autunno dell’822 facendosi quindi consacrare re a Roma da
Papa Pasquale I nel settembre dell’823. Tl breve e contrastato regno
di Bernardo ¢ la tardiva discesa del nuovo titolare della corona
d_ovevano avere prodotto un vuoto di potere con pesenti ricadute
sia sull’ordine pubblico sia sui rapporti economico-civili della po-
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polazione dei territori italici. Ne fanno fede le disposizioni di legge
(le prime, considerando i codici a noi pervenuti, dopo una decina
d’anni di mancanza legislativa) emanate, con evidente motivo di
urgenza, da Lotario negli anni 822-823,** soprattutto dalla corte
regia di Corteolona, e che spaziano da ogni campo del diritto civile
al ripristino delle antiche consuetudini. E interessante notare, inol-
tre, come in quest’ambito venga introdotto per la prima volta anche
in Italia il concetto franco di “difesa del paese” (lantweri), in base
al quale la mancata risposta alla chiamata generale alle armi in caso
di invasione nemica in una delle zone dell’impero — le scorribande
saracene sulle coste italiche cominciavano evidentemente a destare
pitt di un allarme — veniva punita con la pena capitale.”

Alla morte di Pasquale I, I’elezione di papa Eugenio avvenuta
senza la previa consultazione imperiale provoco nel novembre del-
1’824 1a dura risposta di Lotario, con I’emanazione di un provve-
dimento, la Constitutio romana, che sottometteva di fatto qualsiasi
futura elezione papale alla ratifica imperiale, attraverso il giura-
mento di fedelta a Ludovico e a Lotario.** La disposizione, oltre a
proibire disordini e intromissioni esterne durante le procedure di
elezione, ordinava che i missi regi e i giudici controllassero e rife-
rissero sul comportamento della popolazione romana e dettava le
precise parole del giuramento di fedelta che ogni elettore del papa
avrebbe di li in avanti dovuto pronunciare. Un intervento, come si
vede, molto forte e probabilmente anche influenzato dall’afferma-
zione a corte, dopo la morte del grande riformatore ecclesiastico di
Ludovico il Pio, Benedetto d’ Aniane, di Adalardo e di suo fratello
Wala, convinti assertori del primato imperiale.*

L’attenzione di Lotario per i problemi del Regnum prosegui
con vigore anche nell’825. La ricca produzione legislativa di quel-
I’anno fu rivolta al consolidamento della normativa militare, che,
come si ¢ detto, rappresentava uno dei cardini della dominazione
carolingia. Il capitolare preparatorio della spedizione in Corsica
contro i Saraceni promulgato dalla corte regia di Marengo e i suc-
cessivi emanati da Corteolona * offrono un quadro sufficientemen-
te chiaro circa il sistema di reclutamento in Italia a cinquant’anni
dalla conquista carolingia. I vassalli regi erano divisi in tre diverse
categorie, composte, la prima, dagli austaldi — coloro che servivano
a palazzo —, che godevano della completa esenzione dal servizio
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militare, la seconda dai vassalli residenti nelle loro proprieta e la
cui esenzione o mobilitazione doveva essere singolarmente valuta-
ta, la terza, infine, da chi risiedeva su benefici regi, indistintamente
obbligato a partire. I restanti liberi homines idonei alla guerra fa-
cevano invece parte di due grandi gruppi formati, I’uno, da chi era
in grado, per capacita patrimoniale, di armarsi da solo, I’altro, da
chi necessitava di un adiutorium per poter servire nell’esercito. 11
complesso sistema dei “paganti e partenti” — due o pilt uomini liberi
(paganti) concorrevano al costoso approvvigionamento di guerra
di un altro libero (pagante e partente) > — si innestava quindi nella
tradizione longobarda di reclutamento fondata sul possesso, che
mezzo secolo dopo la sconfitta di Desiderio manteneva intatta la
sua validita nella societa italica dei liberi.

Sempre nell’825, il costante problema della corretta pratica
della dottrina ecclesiastica, cosi importante per il buon funziona-
mento delle istituzioni del regno, venne affrontato da Lotario con
particolare energia, promuovendo una grande campagna di inse-
gnamento dottrinale — probabilmente non solo ecclesiastico — ob-
bligatorio. A Pavia, Ivrea, Torino, Cremona, Firenze, Fermo, Ve-
rona, Vicenza ¢ Cividale vennero allestite scuole dove dovettero
recarsi, da ogni centro vicino, tutti i religiosi comandati.*®

Il rimaneggiamento dell’Ordinatio imperi operato da Ludovi-
co il Pio a Worms nell’829 in favore del futuro Carlo il Calvo, suo
ultimogenito nato dalla seconda moglie Giuditta di Baviera, distol-
se Lotario dalle questioni italiche costringendolo a impegnarsi nel-
la difesa delle sue prerogative dinastiche. Le alterne vicende della
sua lotta contro il padre e i fratelli Pipino e Ludovico lo riportarono
pil volte in Italia in un forzato isolamento politico.” I due capitolari
emanati dal re nell’832 offrono in verita un quadro nuovamente
sconfortante della situzione del regno. Nonostante la precedente
azione del sovrano, crimini, rapine, saccheggi e congiure dovevano
verificarsi in numero impressionante; I’oppressione sui liberi meno
abbienti era all’ordine del giorno, mentre la falsificazione delle
monete, il non rispetto delle unita di misura nel commercio e la
piaga dell’usura trovavano largo spazio nell’attivitd economica.*

Lotario riassunse 1’iniziativa politica nell’833, varcando nuo-
vamente le Alpi a capo di una nuova ribellione dei figli di Ludovico
il Pio, che in un’assemblea di vescovi a S. Medardo di Soissons
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venne deposto, tornando perd sul trono solo pochi mesi dopo. La
morte di Pipino nell’838 riavvicind Lotario al padre, che lo reinte-
gro nei suoi diritti con il nuovo atto di divisione emanato a Worms
’anno seguente. La mancanza in Italia di fonti e di disposizioni
regie a cavallo tra il terzo e il quarto decennio del secolo dimostrano
quanto fosse ormai altrove il centro d’interesse del titolare della
corona del Regnum, che concesse comunque nell’840 la promulga-
zione del famoso quanto importante pactum con Venezia. L atto,
stipulato per regolare le pill diverse questioni in materia giudiziaria,
commerciale, militare e di esercizio pacifico delle normali attivita
quotidiane tra i venetici e le popolazioni italiche con essi confinan-
ti," testimonia I’accresciuto ruolo politico acquisito da Venezia —
provincia bizantina, ma qui in grado di svolgere, attraverso il suo
doge Pietro Tradonico, un’azione diplomatica del tutto autonoma —
¢ la capacita dei venetici di promuovere un accordo che, se da un
lato consentiva all’impero carolingio la sistemazione di un’area di
confine tradizionalmente critica, dall’altro garantiva a Venezia al-
cuni privilegi indispensabili alla vita della sua popolazione e
un’ampia liberta di traffico e di commercio nei territori del Regno
italico. Il documento rappresenta, inoltre, la conferma di quanto i
confini dell’Italia altomedievale fossero caratterizzati da una forte
permeabilita delle pratiche economiche e sociali di genti apparte-
nenti a sfere politiche diverse, ma use ad una comune “antica con-
suetudine”.*

Nel giugno dell’840 moriva Ludovico il Pio. I conseguenti
conflitti tra i figli dell’imperatore deceduto sfociarono, dopo la
sconfitta militare patita da Lotario a Fontenoy (841), nella cosid-
detta spartizione di Verdun dell’agosto 843 in cui I’Italia con Roma
e la dignita imperiale (oltre ad un ampia regione compresa tra il
Reno, le Alpi, la Mosa e la Schelda) erano assicurate a Lotario; la
Baviera, la Sassonia e 1a Francia orientale con Worms, Magonza e
Spira a Ludovico — percid detto, dagli storici moderni, il Germani-
co —; la Francia occidentale fino ai Pirenei a Carlo il Calvo.

L’invio in Italia, da parte di Lotario, del figlio Ludovico nel-
1’844 porto sulla scena politica della penisola 1’esponente carolin-
gio che pii di ogni altro avrebbe dedicato la propria vita alla cura
e al governo del Regnum Italiae e all’affermazione su di esso del-
’autorita ereditata dall’avo Carlo Magno.*
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Le intenzioni di Ludovico II appaiono chiare fin dai primi atti
legislativi, che si tradussero nella richiesta ai vescovi italici di re-
Jazionare ampiamente la corona intorno ai diversi aspetti della vita
religiosa e laica del regno: un’informativa generale, quindi, indi-
spensabile al nuovo re per conoscere il proprio dominio e interve-
nire, dove necessario, dopo quattro anni di vacanza del potere re-
gio.” La risposta ufficiale dei vescovi venne fornita alla corona nel
corso di una apposita sinodo tenuta a Pavia. La puntualita e il det-
taglio con cui vennero discussi gli argomenti sollecitati dal re e i
suggerimenti proposti dagli stessi vescovi al sovrano attraverso
numerosi riferimenti a capitolari emanati in precedenza danno, per
lo meno in questo caso, la forte sensazione di una notevole efficacia
dell’applicabilita e della circolarita, in ambiente italico, delle di-
sposizioni di legge carolinge.” Dal tenore di quanto relazionato
risulta, inoltre, evidente come il primato dei vertici religiosi nel-
I’esercizio del potere in Italia, fino ad allora cardine del sistema di
dominio carolingio, apparisse alla meta del IX secolo ormai deci-
samente compromesso. Per voce di tre delle massime autoriti ec-
clesiastiche del regno — I’arcivescovo di Milano, il patriarca di
Aquileia e il vescovo di Ivrea — venne elevato, dopo aver espresso
una doverosa autocritica per il cattivo comportamento di piu di un
vescovo, un preciso atto d’accusa nei confronti di tutti quei laici,
in particolare conti e vassi dominici, che avevano via via esteso la
propria base di potete opprimendo le classi pilt umili, ma soprat-
tutto usurpando pesantemente alcune prerogative episcopali, come
la nomina dei preti responsabili delle pievi o la riscossione delle
decime, € provocando cosi pericolosi conflitti istituzionali nell’am-
bito dell’amministrazione del regno.

Re d’Italia dall’844, incoronato imperatore da papa Leone IV
a Roma nell’850, infine unico titolare della corona imperiale dopo
la morte del padre, Lotario I, nell’855, Ludovico fu ’inevitabile
erede delle crisi dinastiche che da quarant’anni agitavano i domini
carolingi. In pratica privato di ogni autorita sui territori d’oltralpe
da parte dei fratelli, Lotario II re di Lorena e Carlo re di Provenza,
e dello zio Carlo il Calvo, Ludovico II visse la sua intera esperienza
di monarca sul suolo italico, dovendo affrontare unitamente ad an-
tichi problemi, come il complesso rapporto impero-papato — reso
ancora piu difficile dalla costante presenza in Italia dell’imperato-
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re —, o la irrisolta questione di un Mezzogiorno in mani longobarde
e bizantine, nuove situazioni di crisi che minacciavano Pintegrita
del regno, come il grande potere, ormai consolidato sul territorio,
delle maggiori famiglie marchionali e comitali franche o gli stan-
ziamenti saraceni in pil aree della penisola, che avevano trasfor-
mato le incursioni musulmane da fatti episodici a flagello endemico
per le popolazioni italiche.

Trent’anni di grande impegno quindi, con uno sforzo comples-
sivo su piu fronti anche se purtroppo avaro di successi concreti,
come nel caso della forte pressione esercitata per anni sul soglio
pontificio in modo da condizionarne I’operato, ma che trovo nella
volitiva personalita di papa Niccold I (858-867) un antagonista in
grado di preservare sempre la funzione universale del papato contro
ogni tentativo di ridurne il ruolo a quello di semplice guida di una
Chiesa franca imperiale.

Fedele alla tradizione carolingia della corte itinerante, Ludo-
vico II percorse di continuo la penisola. Le fonti normative confer-
mano la grande attenzione del sovrano per le condizioni generali
del proprio regno: il ripristino e la manutenzione delle infrastrut-
ture, soprattutto quelle relative alla viabilita,* il cui funzionamento
era vitale sia per i collegamenti economici che per quelli militari —
accanto alla ricostruzione dei ponti viene anche ordinata la costi-
tuzione di una flotta per la difesa delle coste *’ —, vennero perseguite
con energia, mentre i capitoli di legge emanati per denunciare, in-
timandone la fine, le oppressioni e i danni causati dai potentes ¢
dai loro armati alla popolazione rurale rendono con efficacia il
clima di una societa dove il ceto dominante esercitava ormai un
potere sul territorio ben superiore a quello consentito dalla titolarita
delle cariche. Originati per lo piit dai membri del comitatus che
aveva seguito Lotario I in Italia, gruppi parentali franchi dotati di
una vastissima base patrimoniale si erano con il tempo affermati
nelle diverse regioni italiche, come ad esempio gli Attonidi nel-
I'ltalia settentrionale, i Guidoni e gli Adalberti al centro, gli Unro-
chingi nella marca di confine per eccellenza quella del Friuli.* Cid
che emerge dai Capitolari ¢ soprattutto la preoccupazione della
corona per la diffusa disponibilita di armati da parte dei grandi
signori fondiari — vale a dire per la formazione di autonome clien-
tele militari —, fenomeno che, sottraendole I’esclusiva del recluta-
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mento militare, primo strumento nel mondo carolingio del potere
regio, si configurava come una formidabile forza disgregatrice del-
I’intero organismo istituzionale.

Ma T’azione centrale dell’imperatore fu senza dubbio la sua
politica di intervento nel Mezzogiorno, dove la volonta di riaffer-
mazione dell’autorita imperiale su un’area di persistente autonomia
longobarda e di tenace influenza bizantina si fondeva con il profon-
do senso di Ludovico per il proprio ruolo di difensore della cristia-
nita contro le minacce dei pagani. Gia nel triennio 846-49 si impe-
gno nel principato di Benevento per la liberazione della capitale
occupata dai Saraceni e per imporre la pace, nella guerra civile per
la successione al vertice dell’antico ducato longobardo, ai due pre-
tendenti Radelchi e Siconolfo, pace che pero rese la situazione di
quella regione ancor piu composita provocando la nascita dei due
principati distinti di Benevento e di Salerno. Dall’866, con la g_rande
spedizione * che consentl all’esercito cristiano guidato dall’impe-
ratore la conquista dopo cinque lunghi anni della citta di Bari, da
tempo sede di un emirato arabo, Ludovico concentrd ogni sua ener-
gia nel sud, restando pero alla fine coinvolto in un infido gioco di
alleanze, che gli costo I’affronto della cattura da parte del principe
di Benevento Adelchi (871). La prigionia dell’imperatore duro solo
40 giorni, ma il colpo inferto al suo prestigio fu probabilmente moltp
grande: oltre al fallimento complessivo del rinnovato espansioni-
smo carolingio nel Meridione, tutta I’azione di governo del sovrano
dovette in pratica spegnersi, € non ¢ forse un caso se non ci sia
pervenuta nessun altra sua disposizione di legge cronologicamente
posteriore al Capitolare per il reclutamento dell’esercito dell’866.

Morto Ludovico II senza eredi maschi nell’875, il Regnum
Italiae visse ’epilogo dell’impero sotto il debole governo dei due
ultimi esponenti della dinastia carolingia che assunsero il titolo
imperiale — Carlo II il Calvo (875-877) e Carlo III il Grosso (879-
887) —, 1 quali, schiacciati dalla vigorosa politica autonoma dei
grandi nobili di Francia e di Germania, non poterono impedire in
alcun modo il crollo, estrema conseguenza dell’insolubile contrad-
dizione tra la concezione franca dell’impero inteso come patrimo-
nio della dinastia regia e 1’idea di unita imperiale espressione po-
litica di una superiore unita ecclesiastica, via via formatasi con
I’azione e le conquiste di Carlo Magno.
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Per quanto riguarda il Regnum, 1’associazione della corona
italica a quella imperiale non aveva consentito negli ultimi trava-
gliati anni dell’impero, contrariamente a quanto invece avvenne —
sia pure in modo molto diverso — nelle altre regioni al di 1a delle
Alpi, I’affermazione di un forte potere locale capace di sostituirsi,
all’indomani della caduta dell’ultimo sovrano carolingio, alla vec-
chia autorita centrale, impedendo sul proprio territorio il verificarsi
del disordine istituzionale e il proliferare delle concorrenze dei
poteri. Si apriva cosi per 1’Italia, dopo 1’888, un tormentato secolo
di incessanti lotte per il conseguimento del titolo regio — a cui
restava legata I’investitura imperiale — fra potenti italici e preten-
denti d’Oltralpe e di nuove incursioni saracene, alle quali si aggiun-
sero quelle ben pit terribili degli Ungari, favorite entrambe da un
quadro politico profondamente caratterizzato dalla crisi delle auto-
rita e dalla complessiva decadenza delle strutture pubbliche caro-
linge.
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I capitolari dei Carolingi

di Claudio Azzara

La definizione di capitolare

Con il termine “capitolare” si identifica, secondo 1’efficace
definizione offertane da Arnold Biihler, «un atto giuridico dell’im-
pero carolingio, il quale — venendo steso per iscritto — & di regola
suddiviso in articoli. Esso ¢ emanazione di un sovrano con la par-
tecipazione dei grandi (capitula regum), tra i quali figura in parti-
colare I’episcopato, oppure di un vescovo per la propria diocesi
(capitula episcoporum), ¢ ha come scopo quello di far conoscere
delle misure legislative o amministrative»." In eta carolingia il vo-
cabolo venne arivestire, dunque, il senso di “editto”, o di “decreto”,
come appare sin dal proemio del capitolare di Herstal, emanato da
Carlo Magno nel marzo del 779: «anno feliciter undecimo regni
domni Karoli gloriosissimi regis in mense Martio factum capitula-
re».” Gli atti dei re merovingi non erano designati con siffatto ter-
mine, venendo piuttosto indicati, di volta in volta, da epiteti quali
carta, decretum, edictum, praeceptum, actum, pactus, constitutio,
tipici del vecchio lessico giuridico romano.’ In epoca pre-carolin-
gia, capitulare si trova raramente ¢ con impieghi eterogenei. Cosi,
se in un passo di Gregorio di Tours, verso la fine del VI secolo, il
sostantivo era applicato a un registro per il calcolo ¢ la riscossione
delle imposte, nell’Italia dell’vill secolo esso veniva piuttosto a
designare un atto d’accusa:* il tratto comune a casi tanto diversi
sembra essere soltanto la ripartizione del testo in questione in vari
capitoli, articoli, titoli (capitula). Capitulum aveva, del resto, una
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matrice peculiarmente ecclesiastica, essendo proprio delle disposi-
zioni deliberate nei concili; & probabile che esso sia stato gradual-
mente recepito dalla terminologia laica per le analogie percepite
tra le sinodi della Chiesa e le assemblee laiche in cui venivano
promulgati i precetti dei sovrani.’ Un precedente dell’uso di capi-
tulare quale sinonimo di editto pare riscontrarsi soltanto nel proe-
mio delle leggi del re longobardo Astolfo, nel primo anno del suo
regno (750), laddove egli dichiarava di voler aggiungere nuovi ca-
pitula all’editto dei suoi predecessori: «previdimus enim, ut, cum
edictus langobardorum antiquorum regum precessorum nostrorum
fuerat institutus, paruit in eius volumine adaugeri et in capitulare
affigere».® Dal regno di Carlo Magno sino a quello di Ludovico il
Pio (e poi anche con i successori di quest’ultimo) capitulare si fisso
quale termine abituale ¢ caratteristico per designare le leggi dei
sovrani carolingi (anche se non scomparvero del tutto nelle fonti
del tempo occasionali ricorrenze di altre denominazioni, quali edic-
tum, decretum, constitutio, praeceptum); in un senso tale, a con-
traddistinguere, ciog, in modo peculiare ed esclusivo la normativa
carolingia, recepisce ed utilizza il vocabolo anche la moderna cri-
tica storica e storico-giuridica.’

I capitolari, cosi definiti, si discostano dalle vecchie leggi di
stirpe di tradizione germanica, raccolte di usi nazionali queste ul-
time, laddove i primi costituiscono piuttosto una legislazione regia,
che, nel mondo franco, anche precarolingio, trova il proprio fonda-
mento nel principio del potere di banno del re, vale a dire del potere
riconosciuto al sovrano di «dare ordini e di farli eseguire coattiva-
mente, infliggendo a chi non li eseguisse o vi trasgredisse una mul-
ta, cio® una sanzione pecuniaria»;® proprio avvalendosi del potere
di banno, i re franchi pretesero di emanare provvedimenti di carat-
tere normativo, ¢ non pitt meramente esecutivo.’ Resta inteso, che
i capitolari non scalzarono in alcun modo le leggi di stirpe, ma si
affiancarono ad esse, interagendo con le medesime, per dare vita
ad un sistema normativo di carattere «bipolare», il che, pill in ge-
nerale, appare essere un «fenomeno costante nella storia antica del
diritto».° Correlata con tale ordinamento fu I’introduzione del
principio della personalita del diritto, che solo in eta carolingia fece
la sua piena comparsa, in senso proprio: mentre le leggi di stirpe
rimasero in qualita di norme speciali e personali, 1a legislazione dei
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sovrani carolingi venne a porsi, in via esclusiva, come fonte gene-
rale e territoriale." Recenti linee di ricerca tendono a modificare
ulteriormente, peraltro, I’accezione di “legge personale” in rappor-
to al mondo carolingio, indicando il valore territoriale-regionale
piu che etnico, di questa: al singolo individuo, ciog¢, si applicavz;
non tanto la legge “nazionale” della stirpe alla quale egli era rico-
nosciuto appartenere, quanto, piuttosto, quella della provincia in
cui elrza nato, anche quando egli si trovasse ad agire al di fuori di
essa.

La classificazione dei capitolari

La massa di capitolari carolingi a noi pervenuta, che rappre-
senta sol'o una parte di tutti quelli effettivamente emanati dai so-
vrani, viene convenzionalmente classificata secondo categorie
ispirate a criteri diversi, per lo piu relativi al contenuto delle singole
norme. Tale classificazione venne in larga misura introdotta gia
dalle prime raccolte di capitolari, a partire dal IX secolo, ed & ora
correntemente accolta e impiegata dalla moderna scienza storico-
g1ur1d1‘ca.13 Una prima grande distinzione, operata gi al tempo di
Ludovico il Pio (ad esempio nella celebre collezione di Ansegi-
$0) 14‘ separa i capitularia ecclesiastica da quelli mundana, ossia
qu'elh pertinenti in modo specifico la materia ecclesiastica e’la vita
dei membri del clero da tutti gli altri, di argomento puramente “lai-
co”; essa ¢ solo in parte soddisfacente, in quanto una notevole
guantltﬁ di.disposizioni non sono in realta inscrivibili, a rigore, né
in un ambltq né nell’altro, poiché affrontano argomenti che 1’10n
concernono in modo esclusivo i soli laici o i soli ecclesiastici.
capitolari di quest’ultimo genere sono percid indicati Spesso come
mixta.” Del resto, & ben noto come sia assai difficile, pitt in gene-
ra}e, poter s.cipder.e in modo netto la sfera laica da quella ecclesia-
;tiloc.ellénelle istituzioni e nell’ideologia stessa dell’impero carolin-

I.Ja. grande famiglia dei capitularia mundana viene a sua volta
su.ddlv.lsa in almeno tre sottoripartizioni, anche queste risalenti, in
prima istanza, all’eta di Ludovico il Pio."” Innanzitutto, sono dist’in-
guibili i capitula legibus addenda, vale a dire le disposizioni che
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dovevano aggiungersi a uno o piu codici delle leggi nazionali, per
apportarvi modifiche o integrazioni; quindi, i capitula per se scri-
benda, provvedimenti autonomi, non collegati alle leggi nazionali,
che trovavano in se stessi la propria ragione. Infine, vi erano i
capitula missorum, cio¢ le istruzioni dirette ai missi (che potevano
essere dei laici o degli ecclesiastici), inviati dai sovrani carolingi
nelle diverse province dell’impero, con compiti vari, di natura giu-
diziaria, amministrativa, ispettiva.’® Il carattere e i contenuti dei
capitula missorum sono in genere assai disuguali, potendo essi
riportare vere e proprie norme di valore generale oppure provvedi-
menti ad hoc, per casi specifici e limitati; la natura transitoria di
gran parte di tali disposizioni potrebbe concorrere a spiegare il fatto
che si sia conservato un numero complessivamente ridotto di capi-
tula missorum.” Anche questa classificazione, di natura eminente-
mente tecnica e forse ascrivibile ad un qualche intento di ordina-
mento sistematico della materia giuridica durante il regno di Ludo-
vico il Pio,” appare peraltro incapace, per la propria rigidita, di
comprendere tutti i capitula, molti dei quali si configurano piutto-
sto, ancora una volta, come mixta.

La produzione dei capitolari

I capitolari erano emanati dagli imperatori carolingi nel corso
dei placiti, assemblee che vedevano riuniti insieme con il sovrano
i grandi dell’impero, laici ed ecclesiastici. Durante il placito, al
monarca venivano sottoposte questioni e problemi di diversa natu-
ra, di carattere generale o, pill sovente, assai specifico e circoscrit-
to, la cui risoluzione era rimessa al suo volere. Con ogni probabil-
ita, un apposito consilium doveva anteriormente preparare una sor-
ta di “ordine del giorno”, con la lista dei temi da portare in discus-
sione. Al cospetto del placito (il cui ruolo effettivo nel processo di
formazione concreta della norma rimane difficilmente apprezzabi-
le), avvenivala promulgazione dellalegge ad opera dell’imperatore
e, al chiudersi dell’assemblea, si procedeva a stendere un elenco di
articoli (capitula), che i missi e i conti avevano 1’obbligo di diffon-
dere e di far applicare nei diversi territori dell’impero. L’effettiva
conoscenza a livello locale dei deliberati dei placiti doveva essere
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autentica e capillare, indipendentemente dai modi in cui tali deli-
berati giungevano nelle province, fosse cioé per mezzo di testi
scritti portati con sé€ dai conti o trasmessi dai missi, oppure grazie
a forme di conservazione mnemonica, orale, da parte dei conti stes-
si di quanto essi avevano udito nel placito.”

I preamboli dei capitolari fanno frequentemente ricorso al con-
cetto di consensus generale prestato dai fideles, cioé dai parteci-
panti al placito, quale atto della massima importanza per il perfe-
zionamento del processo di formazione e di applicazione della nor-
ma, quasi una «garanzia supplementare d’obbedienza alle sue pre-
scrizioni», nelle parole del Ganshof.”” In verita, per quanto sia
innegabile che, specie dalla meta del IX secolo, nella teoria politica
e nella prassi, emerga in misura crescente I’idea di una collabora-
zione, di una consultazione, — che rimane peraltro assai difficile da
ricostruire nei suoi termini reali — tra il sovrano e I’aristocrazia,
laica ed ecclesiastica, un’incidenza concreta nella creazione dei
capitolari sembra essere stata esercitata, di fatto, esclusivamente
dall’elemento episcopale.” Il capitolare derivava comunque tutto
il proprio vigore dal solo potere regio, dal banno del monarca, e
I’autentica, esclusiva, fonte della legge non era I”atto scritto che dal
placito poteva scaturire, quanto la voce stessa del sovrano, ampli-
ficata poi per tutto I’impero. La promulgazione orale rimaneva essa
stessa costitutiva di diritto: il verbum regis era la condizione ne-
cessaria dell’accettazione della legge a livello generale (promulga-
tio), cosi come quello dei conti, o dei missi, lo era a livello locale
(adnuntiatio). L’elemento fondamentale — come ribadito ancora di
recente dal Bougard — era la lettura pubblica dei testi; si pud cre-
dere, addirittura, che molte disposizioni dei sovrani carolingi fos-
sero trasmesse solo per via orale, senza che si avvertisse affatto il
bisogno di una loro redazione per iscritto.*

Oralita e scrittura nella redazione dei capitolari

Gli studi che, soprattutto in anni recenti, si sono accumulati,
in discreta copia, circa il nesso esistente tra oralita e scrittura nel
processo di promulgazione dei capitolari * tendono a dimostrare,
in modo abbastanza uniforme, come in realti le due sfere non siano

i
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da percepire quali contrapposte tra loro (né si debba ritenere che
I’una escludesse [’altra), ma come esse fossero partecipi, piuttosto,
di un medesimo sistema, in cui coesistevano e si succedevano or-
ganicamente la formazione orale delle deliberazioni all’interno del
placito, la redazione scritta dei capitula prodotti e la promulgatio-
adnuntiatio, nuovamente orale, degli stessi.”® Verosimilmente, tut-
to questo implicava anche una serie di mediazioni linguistiche, tra
il latino del testo scritto e il volgare eventualmente adoperato nella
lettura pubblica.”

La permanenza di un forte peso dell’oralita non significa, co-
mungque, che I’epoca carolingia non si sia configurata, nel suo in-
sieme, come eta di intenso ricorso alla documentazione scritta, che
conobbe anzi, proprio in questo periodo, una diffusione senza pre-
cedenti, proponendosi quale strumento privilegiato in ambito giu-
ridico e amministrativo e per la comunicazione tra il potere centrale
e gli organismi periferici.”® Si trattava non solo del riconoscimento
da parte del potere pubblico della superiore efficacia del mezzo
scritto nelle varie espressioni dell’attivita di governo, ma, in modo
pid ampio, di una generale, nuova, disponibilita da parte dell’intero
ceto dirigente dell’impero nei riguardi delle attivita della scrittura
e della lettura; dal che discendeva non solo una specifica attitudine
per il documento, ma anche la tendenza (almeno in rapporto alle
epoche immediatamente precedenti) ad assumere proprio la capa-
cita di leggere e di scrivere fra i tratti in grado di connotare e di-
stinguere 1’élite dominante.”

I capitolari italici

Oltre ai criteri ricordati sopra, di natura contenutistico-morfo-
logica, un ulteriore, significativo, elemento di distinguo nella clas-
sificazione dei capitolari & costituito della valutazione delle diverse
aree geografiche cui si applicavano i vari testi normativi, molti dei
quali erano riferiti a zone precise e delimitate dell’impero. In par-
ticolare, si possono separare dagli altri quei capitolari che erano
destinati in modo specifico al Regnum Langobardorum e che ven-
gono correntemente indicati come “italici”. Nel regno trovavano
applicazione, infatti, sia le disposizioni di carattere generale, vale-
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voli per tutto il territorio dell’impero, sia una normativa emanata
dai sovrani carolingi espressamente per 1’Italia, con riferimento a
situazioni concrete, locali.” Beninteso, la legislazione dei re fran-
chi si affiancava nella penisola al tradizionale corpus normativo di
matrice longobarda, tanto vigoroso da proporsi quasi come una
legge territoriale.” E del tutto probabile che almeno durante i regni
di Carlo Magno e di Ludovico il Pio abbiano trovato applicazione
in Italia la massima parte dei capitula pubblicati, magari nel tempo
volti in una versione adattata alla realt italica, cioé in una cosid-
detta forma langobardica. La moderna critica ha in generale in-
sistito sulle resistenze opposte dall’aristocrazia del regno all’intro-
duzione nella penisola dei capitolari pubblicati nelle diete franche,
di carattere generale, senza 1’approvazione di un’assemblea italica,
e questo soprattutto con il progressivo indebolirsi dell’autorita del-
la dinastia carolingia, dopo la morte di Carlo Magno; cid si sarebbe
tradotto in una ridotta applicazione in Italia delle norme di carattere
generale (0, almeno, in un loro forte “adattamento” alla tradizione
giuridica longobarda), sin dall’epoca di Ludovico il Pio, e in misura
crescente con i suoi successori.”> Anche in questo campo, cosi come
in molti altri, & toccato soprattutto al recente lavoro di Francois
Bougard di rimettere in discussione vecchie interpretazioni, notan-
do come, in realta, la ricezione in Italia delle leggi dei Carolingi
sostanzialmente non si sia espressa affatto in termini eccezionali
rispetto a quanto avvenuto nel resto dell’impero, pur fatta salva la
nota specificita, politica e giuridica, del Regnum.**

Nel mese di febbraio dell’832, Lotario fu indotto a convocare
a Pavia una dieta, al fine di procedere a una revisione completa dei
capitolari emanati da Carlo Magno ¢ da Ludovico il Pio, per indi-
viduare quelli validi per il regno d’Italia; ne nacque cosi una rac-
colta, nota come Capitulare Papiense, la quale si pose a sua volta, -
con ogni probabilita, quale punto di partenza per la costituzione di
una collezione successiva, che prese il nome di Capitulare Itali-
cum.* Il Capitulare Italicum, iniziato forse tra la fine del IX e la
meta del X secolo, venne compilato su iniziativa privata, quasi
sicuramente a Pavia: esso raccoglieva un totale di 352 capitula di
Carlo Magno, Pipino, Ludovico il Pio e Lotario, cui se ne aggiun-
sero 9 di Guido di Spoleto assieme a 22 costituzioai di Ottone I,
Ottone III, Enrico I, Corrado il Salico e Enrico II, fino all’anno
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1054 .°° La raccolta era presumibilmente destinata, in origine, ad un
uso di scuola (il Merkel penso di identificare il suo anonimo autore
in un maestro pavese), ma acquistd ben presto una larghissima
diffusione, venendo adottata nell’uso pratico, tanto da ricavare au-
torita dall’impiego che ne facevano i pubblici poteri stessi. Essa,
peraltro, ¢ gravata di numerose omissioni e inesattezze, a riprova
della sua genesi non ufficiale: trascura capitoli pur riferiti all’Italia,
ne data altri in modo errato o li attribuisce a sovrani diversi dal loro
vero promulgatore, accoglie materiale di dubbia autenticita. Con-
siderato per lungo tempo una fonte autonoma, il Capitulare Itali-
cum venne in seguito aggiunto ai codici all’Editto longobardo, co-
me sua continuazione: si venne cosi a formare un unico corpus di
leggi di tradizione longobardo-franca, da Rotari (643) a Enrico II
(1054), noto alla moderna critica con il nome di Liber Papiensis
(Liber legis Langobardorum, nei manoscritti). Prodottosi forse gia
nella seconda meta del X secolo, il Liber Papiensis (verosimilmente
da intendere piii come una categoria che come uno specifico testo
materialmente esistente) rimase in vigore fino alla meta del XII
secolo, quando fu sostituito da una nuova raccolta, la cosiddetta
Lombarda (Liber Longobardae) — anch’essa frutto del lavoro di un
privato giureconsulto e pensata inizialmente per le scuole — la cui
caratteristica era di ordinare la materia non piu in ordine cronolo-
gico, bensi sistematico. La Lombarda ebbe un’enorme fortuna, ri-
manendo in uso, per talune materie, addirittura fino al XVI secolo;
essa esercito, tra ’altro, un fortissimo influsso sulla formazione del
diritto statutario nell’Italia comunale.*’

Riproduzione, trasmissione e conservazione dei capitolari

Un problema certamente non secondario & costituito dal modo
in cui veniva garantita la riproduzione scritta in piu esemplari di
un determinato capitolare, al fine di agevolarne la pubblicazione
nei diversi territori dell’impero. Numerose testimonianze relative
al regno di Carlo Magno lasciano concordemente intendere come
gli uffici palatini non fossero in grado di assicurare un numero
elevato di esemplari di un singolo testo normativo, per cui i missi
¢ i conti (0 i vescovi) dovevano essere chiamati a far redigere ul-
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teriori copie dal proprio notarius.®® Uno sforzo c}i incrqnentarc—: la
produzione di esemplari ad.ope.ra della .canceller-la palatina, con lo
scopo di riservare ad essa, in via 'escl.uswa, tale 1ncor_nbenza, sem-
bra essersi verificato sotto Ludovico il Pio, purtuttavia senza vero-
similmente raggiungere esiti soddisfacenti.>®

E arduo stabilire se una copia dei capitolari di maggior rilievo
venisse effettivamente depositata nell’archivio del Palazzo (I’ «ar-
chivum publicum [o palatii nostri]», «armarium palatii nostri»,
«scrinium nostrum», pitt volte attestato dalle fonti), accanto agli
altri documenti di primaria importanza; questa prassi, di cui si han-
no deboli tracce per il periodo di Carlo Magno, appare invece piil
largamente attestata al tempo di Ludovico il Pio, ma non § affgtto
certo che fosse seguita in modo sistematico.* Esemplari di capito-
lari specifici erano certamente conservati anche presso gli arc:‘hiv@
comitali ed episcopali; i capitolari che ci sono pervenuti sono giunti
anoi proprio per mezzo di collezioni costituite su iniziativa privata
e con evidenti fini pratici, per 1’uso delle diverse autorita laiche ed
ecclesiastiche. Tali raccolte, databili nella quasi totalita al periodo
compreso fra il IX e I’XI secolo, essendo state approntate per scopi
e con criteri assai diversi, per un impiego personale, hanno spesso
un carattere eterogeneo, assommando in sé, accanto alle norme
tratte dai capitolari, materiali di varia provenienza: disposizioni
canoniche e canoni conciliari, estratti dalle leggi di stirpe, costitu-
zioni imperiali romane, brani ricavati dalla Patristica, talora persi-
no glosse e annotazioni, che finiscono a volte per confondersi con
il testo della legge.* Un quesito di difficile risoluzione concerne la
misura in cui parte dei capitolari prodotti dai sovrani carolingi ando
perduta: cosi, se nell’interpretazione del Ganshof — e, con lui, di
molti altri — appare certo il venir meno di una vasta quantita di testi
normativi, per il concorrere di diversi motivi (il principale dei quali
sembra doversi individuare, come detto, nel carattere transitorio di
molte disposizioni, che finiva con il renderne superflua la conser-
vazione scritta), pill di recente il Bougard, tra gli altri, ha di molto
ridimensionato tale impressione — in modo che ci pare complessi-
vamente convincente — concludendo che i capitolari a noi pervenuti
costituiscono, in realtd, la massima parte di quelli effettivamente
messi per iscritto.*
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Le edizioni moderne dei capitolari

La prima edizione moderna deij capitolari comparve, presso i
Monumenta Germanige Historica, nel 1835, per merito di Georg-
Heinrich Pertz;® tra i lavori precedenti, frutto delle ricerche di fi-
lologi ed eruditi dei secoli XVT e XVIL, si puo ricordare quella di
Etienne Baluze, pubblicata a Parigi nel 1677, preziosa soprattutto
per le informazioni in essa riportate e relative a molti manoscritti
successivamente scomparsi o alterati.* Una nuova edizione critica,
che superava decisamente tutte le opere anteriori, offrendo al mon-
do degli studi un testo filologicamente affidabile, vide la luce tra il
1883 e i1 1897, Sempre per conto dei Monumenta, a cura di Alfred
Boretius e di Viktor Krause.* Tale edizione, destinata a rimanere
a tutt’oggi il termine di riferimento per il mondo degli studi (e
utilizzata anche per il presente volume), tradisce, peraltro, pil di
un elemento di debolezza: come gia messo in luce dal Ganshof,*
essa lascia a desiderare, infatti, sia sul piano della critica testuale e
dello studio della tradizione manoscritta sia sul terreno della data-
zione dei testi e della verifica dell’autenticita di molti tra questi.
Singoli capitolari hanno conosciuto edizioni pil recenti e maggior-
mente accurate, condotte secondo i criteri della pi aggiornata
scienza filologica,* tanto da rendere auspicabile una nuova edizio-
ne dell’intero complesso dei capitolari carolingi. Peraltro, come ¢&
Stato segnalato ancora di recente dall’accurato studio di Francois
Bougard sulla giustizia nell’Italia carolingia,” permangono diversi
ostacoli che continuano ad opporsi alla realizzazione di una simile
impresa, per i vari problemi posti dallo stato della tradizione ma-
noscritta, quantomai frammentaria, e per la difficolta dj datare in
modo sicuro pill di un testo normativo. Ciononostante, i ritrova-
menti di ulteriori frammenti dj capitolari verificatisi in epoca po-
steriore all’edizione Boretius-Krause (da ultimo, grazie a Hubert
Mordek) * e le importanti ricerche sul tema intensificatesi soprat-
tutto in questi ultimi tempi * permettono di gettare le basi per una
nuova edizione, che deve necessariamente prendere le mosse da
una riconsiderazione organica e approfondita dell’ingente mole dei
codici manoscritti che trasmettono i capitolari.

Con il presente volume, circoscritto aj capitolari italici, definiti
sulla base dell’edizione Boretius-Krause ma con ricezione degli
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emendamenti di datazione suggeriti dal Manacorda e dallo Zie-
linski,” ci si propone di offrire un contributo in questo senso, met-
tendo a disposizione uno strumento di lavoro e una prima riflessio-
ne critica che sappiano riportare all’attenzione non solo questg spe-
cifica fonte, meritevole di nuova considerazion.e, ma anche, in ter-
mini pitl generali, le vicende politiche ed istituz;onah, talora un po’
trascurate, dell’Italia della fine dell’vi e dell’intero 1x secolo.



Note

1. Biihler 1986, p. 441, che elabora e migliora una precedente definizione di
Ganshof 1958, p. 3. Un aiuto determinante per la stesura del presente saggio e per
la revisione generale di questo volume mi ¢ stato garantito dall’opera di aggiorna-
mento bibliografico che ho potuto condurre presso i Monumenta Germaniae Hi-
storica grazie a una borsa di ricerca a me concessa dall’Istituto Giuseppe Toniolo
di Studi Superiori. Desidero pertanto ringraziare 1’ Istituto Toniolo, nelle persone
del suo presidente Emilio Colombo e della gentile signora Graziella Bacci, ¢, per
Pospitalita a Monaco, il presidente dei Monumenta, professor Rudolf Schieffer, e
gli amici ricercatori Herbert Schneider ¢ Christian Lohmer. Un ringraziamento
speciale, per ’assidua sollecitudine nei miei confronti, va a monsignor Pietro Zerbi
dell’Universita Cattolica di Milano.

2. Cfr. sotto, I’appendice.

3. Sulla legislazione d’eta merovingia, cfr., di recente, Woll 1995,

4. Ganshof 1958, p. 5.

5. Cortese 1995, p. 210. Per 'uso del vocabolo in epoca pre-carolingia, cfr.
anche Bougard 1995, p. 18.

6. Azzara-Gasparri 1992, p. 250.

7. In merito, cfr., a puro titolo d’esempio, Ganshof 1958, pp. 3-4; Astuti 1968,

p. 120; Cortese 1995, p. 209. I moderni studi sui capitolari carolingi nel loro com-
plesso appaiono meno numerosi di quanto pure sarebbe opportuno. Di fatto, per
un’informazione di vasta sintesi sul tema, si deve ancora ricorrere alla citata mono-
grafia del Ganshof, del 1958 (la prima edizione fiamminga & del 1955), che pud
essere integrata, peri regni di Carlo Magno, Pipino e Lotario, dagli intelligenti spunti
offerti dallo studio di Manacorda 1968. Da ultimo, in particolare per i capitolari
italici, si pud disporre dell’ottimo lavoro di Bougard 1995 (soprattutto alle pp. 17-
54), che investe, nella sua generalitd, il tema della giustizia nell’Ttalia carolingia
(argomento intorno al quale si possono vedere anche Ia sintesi dello stesso Bougard
1997, oltre al pill vecchio intervento dj Ganshof 1965 e a quelli, assai recenti, di
Fouracre 1995 ¢ di Le Jan 1997; cfr. pure Bonacini 1991). Da tener ben presenti
anche gli importanti contributi di Mordek 1986a,1986be1995—i quali, unitamente
a Mordek-Schmitz 1987, hanno portato alla luce nuovi framment{ di capitolari (per
questo, cfr. anche Bougard 1995, pp- 22-23, nota 21, con cenno pure ai ritrovamenti
di testi compiuti dal Patetta ¢ dallo Seckel) — ¢ di Biihler 1986; per i capitolari
ecclesiastici, rimane di riferimento il classico Clercq 1936 (comprendente anche il
periodo merovingio), cui si aggiunga Brommer 1980 e 1985, Trattazioni, piti 0 meno
diffuse, dei capitolari carolingi non mancano ovviamente nej manuali di storia del
diritto: la pia completa tra queste ci pare quella di Astuti 1968 (ma il testo & del 1952),
pp- 119-170, parzialmente ripresa in Idem 1958, Si possono vedere, almeno, anche i
classici Pertile 1896, pp. 239-248; Schupfer 1904, pp- 150-169; Salvioli 1906, pp. 55-
58; Besta 1923, pp. 201-290 (e specialmente le pp. 229-247); Leicht 1947, pp. 57-65;
e Calasso 1954, pp. 114-118. Pid di recente, in estrema sintesi, la voce d’enciclopedia
di Eckhardt 1978 ¢ Ie ampie annotazioni di Cortese 1995, pp. 209-238.
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8. Astuti 1968, p. 121. Circa il rapporto Fra il sovrano e la leggednellli:Z co;i;:

ficazioni del diritto di stirpe, cfr. quale esempio, per il caso longobardo, Azza

i -XXVI € XXXI-XXXIX.
Gaspe;rrgi?i%lgg ‘)‘(i)((igi)ﬁ)zico” della promulgazione di norme di 'legge da.parte
dei sov'rani in epoca carolingia, come parte integrar'lte‘ dell’ope.ra di correctzo1 .cl;e
il monarca deve esprimere nei confronti della christiana societas affidatagli da
girc? cfr. le annotazioni di Brown 1994, specialmente a p. 26; cfr. ar;(;liezl;l‘slmann
196’9, pp. 29-35, Mc Kitteri;l; 1989, pp. 37-40, e Nelson 1990, pp. -296.
5, p- 225. . .

}(1) ?Voift;;e. 129296-’212)7 Sul principio d.ell.a per§0nalité del dlrltg) fe.51.st.e 1111::
Jetteratura sterminata (con divergenze di. opinione circa .la sua esatta de 11an:1(1)1 e
la sua collocazione cronologica), per cui ci si limita qui a rmvglgz, (é:ua te Spe ntua
lizzazione di sintesi recente, al citato lav'oro. d.1 C;orte§e, ppP- 226:1 .1 orl g o ér.’
opportunamente, I’esistenza di detto principio in eta longob'ar a,a n:F:n i
mini in cui esso si configuro in epoca c.arohngla; su ta}le .ultlma que.s1 190111 d,el 7g27.
in buona parte alla lettura di un noto capitolo di legge di Llutprandq @ t, ke di
Azzara-Gasparri 1992, pp. 172-174), si vedano anche l.e 1mp0rtan't1 aI:jn(l)la .
Caprioli 1978. In merito, cfr. pure la not.a seguente. Clrca il mgtfv((i) Ied le t}:(r) fos
siones iuris, direttamente connesse con il concetto Q1 pe.rso.nahta el diri ff,erta.
Cortese 1995, pp. 226-232. Interessante _la raccolt.a d.1 casi di professiones of o d;
soprattutto per I’area veneta, dalla tesi di laurea d\1 L}na Ongaro,.fe p;'Ofe(f:lll(ZUni_
legge nel regno italico, discussa presso la Facolta di Lett.ere e }jl osofia Tty
versita di Venezia, relatore il professor Stefano Gasparri, nell’anno acca

-1994, ) .
- 12. Cfr., soprattutto, Amory 1993; cfr. anche, da ultimo, Gasparri 1997,

. 165-168. N ) ]
4 13. Sulla validita di questi criteri di classificazione, cfr., da ultime, le osser
vazioni critiche di Bougard 1995, p. '19.

14. Sulle collezioni di capitolari, cfr. sotto nota 41.

15. Cosi, ad esempio, classifica Astuti 1968, p. 122-123.. ] 1075

16. A questo proposito, rimangono di riferimento le pagine di Tabacco
986‘ . . . - .
E 17. Ganshof 1958, pp. 14-15, rintraccia la prima esp11c1tfi att?sta.zmne (i1
questo nuovo criterio classificatorio nel proemio di un gruppo di capitoli databili
1’818-819. ) .
1 18. Sull’azione dei missi (in particolare per il regno d’Italia) cfr. ora Bougard
1995, specialmente le pp. 177-203 e 296-305.

19. Astuti 1968, pp. 124-125.

11 i altri 58, p. 15.

20. Cosl interpreta, tra gli altri, Ganshof 19 3, 1 .

21. In generale, su questi temi, cfr. almeno ivi, pp. 18-29; Bougard 1995,
pp. 17-24; e, in sintesi, Gasparri 1997, pp. 161-168.

22. Ganshof 1958, p. 31. . . L

23. Sul concetto di consensus circa i capitolari car(.)hngl.51'e lung.am'ezntej,
diffuso Ganshof 1958, pp. 30-37, in termini che sono stati assai dibattuti: piu di
recente, cfr. le interpretazioni di Hannig 1982 e di Nelson 1986 e 1994.
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24. Bougard 1995, pp. 20-22; Mordek 1986 a, pp. 47-48.

25. Una bibliografia d’orientamento in merito & offerta da Bougard 1995,
p- 20, nota 13. Di particolare rilievo ci paiono, soprattutto, i diversi lavori di Ro-
samond Mc Kitterick e di Janet Nelson, citati nel presente apparato di note.

26.Cfr. Nelson 1990, pp. 266-267.

27. Ivi, pp. 267-268.

28. Cfr. soprattutto Mc Kitterick 1989, pp. 23-31; Nelson 1990, pp. 258-262.

29. Nelson 1990, specialmente alle pp- 262 € 272 (parla di «literacy» come
«frame of mind»). Per un confronto con I’epoca merovingia, cfr. Wood 1990.

30. A questo proposito, Astuti 1968, pp. 136-137, ritiene che alcuni capitula
di tono generale, pur se validi per tutti i territori dell’impero ¢ pubblicati nel regno,
non ebbero mai effettivo vigore in Italia, a differenza dei capitula «speciali»,
maggiormente rispondenti alle esigenze della realta peninsulare e spesso sollecitati
dalla stessa aristocrazia locale.

31. Bougard 1995, pp. 24-25.

32. Ganshof 1958, pp. 16-17, che segue una linea interpretativa risalente, tra
gli altri, a Leicht, a Besta, a Calasso. Ganshof rammenta, a titolo d’esempio, 1’esi-
stenza di una forma langobardica del celeberrimo capitolare di Herstal, del 779, la
quale pu essere attribuita all’ultimo terzo del 1x secolo: cfr. sotto, I’appendice.

33. Cfr., a titolo d’esempio, Ganshof 1958, p. 17; Astuti 1968, p. 130.

34. Bougard 1995, soprattutto alle pp. 27-29 e 53-54.

35. Per la raccolta di norme di Carlo e di Ludovico operata nella dieta di
Pavia dell’832, cfr. qui sotto, il capitolare n. 31, capitolo 14. Sul cosiddetto Capi-
tulare Papiense, cfr. Astuti 1968, pp. 130-131.

36. Sul Capitulare Italicum, si rinvia, tra le molte possibili, alla sintesi di
Astuti 1968, pp. 131-157. Pin di recente, cfr. anche Cortese 1995, pp. 234-237, ¢
Bougard 1995, p. 29.

37. Per un’introduzione al Liber Papiensis e alla Lombarda (la cui oscura
genesi si pud ipotizzare essere avvenuta in un centro dell’Italia settentrionale,
verso la fine dell’xa secolo), cfr. Astuti 1968, pp. 157-169. Su tali raccolte, che
presentano rilevanti problemi d’interpretazione, e sul complesso della tradizione
giuridica longobarda nell’x1 secolo sono in corso interessanti ricerche ad opera del
dottor Christoph Meyer, di Miinster.

38. Ganshof 1958, pp. 61-62, che fa riferimento, soprattutto, a un capitolare
dell’808, di argomento militare, per il quale si disponeva esplicitamente la reda-
zione in quattro esemplari, postulando che da questi venissero ricavate in seguito
ulteriori copie; cfr. anche Mc Kitterick 1989, pp. 32-36, ¢ Nelson 1990, pp. 284-
287. In generale, sui criteri di conservazione e di trasmissione dei capitolari caro-
lingi, oltre ai numerosi lavori di Hubert Mordek (da ultimo Mordek 1995), cfr.
anche Schneider 1967.

39. Ganshof 1958, pp. 62-64, e Mc Kitterick 1989, pp. 58-59.

40. Ganshof 1958, pp. 65-66; Bougard 1995, p. 21. Cenni all’archivio pala-
tino, oltre che nel testo di alcuni capitolari, si trovano negli Annales regni Fran-
corum: su di esso, cfr. Fichtenau 1972, e, per I'’eta di Ludovico il Pio, Schmitz
1986.
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41. Ganshof 1958, pp. 67-71; Astuti 1968, p. 126; Mc Kitterick 1989,
pp. 34-36. Tra le collezioni piu significative, si possono senz’alt.ro ficordare quella
di Ansegiso, abate di Fontenelles, nella diocesi di Rouen, datab11§ 1.nt.orno all’$27,
e quella attribuita a Benedetto Levita, diacono di Magonza, aSCr.l\{lbllf.: al penodq
847-852, che tradisce peraltro il proprio carattere di evidente falsificazione: Astuti
1968, pp. 126-129; Ganshof 1958, pp. 69-71. Della Collectio capitularium Ans.e-
gisi € stata di recente (1996) offerta una nuova edizione critica (con approfondito
studio introduttivo) ad opera di Gerhard Schmitz, per conto dei Monumenta Ger'-
maniae Historica (Collectio Ansegisi). E da notare che, nonostante 1’origine squi-
sitamente privata, tali raccolte vennero talora adoperate dagli stessi imperatori,
derivandone Pautorita di testo ufficiale: ¢ questo il caso, ad esempio, della raccolta
di Ansegiso, citata da Ludovico il Pio gia neil’829.

42. Tra le motivazioni addotte da Ganshof 1958 (pp. 66-67) vi sono anche
fenomeni quali le perdite di codici dovute ai frequenti spostamenti degli‘arcl.livi,
palatini ¢ provinciali, o I'usura di una documentazione soggetta ad un impicgo
molto frequente; a tutto questo replica Bougard 1995, pp. 22-23, osservando, tra
I’altro ¢ in particolare, che 1’insieme dei rinvii testuali da un capitolare all’altro
conduce a ben pochi capitolari perduti, applicandosi invece, nella maggior parte
dei casi, a testi noti.

43. Pertz 1835. Nel 1837 usci un secondo tomo, contenente alcune integra-
zioni (Capitularia spuria, canones ecclesiastici, bullae pontificum). .

44. Baluze 1677. L’opera venne riedita a Venezia, nel 1772, e quindi di nuovo
a Parigi, a cura di P. de Chiniac, in una versione piil completa.

45. Boretius-Krause: il primo volume, pubblicato nel 1883, & integralmente
curato dal Boretius, mentre il secondo, prodotto negli anni 1890-1897, venne com-
pletato dal Krause.

46. Ganshof 1958, pp. 8-9.

47. B il caso, ad esempio, del celebre Capitulare de villis (per cui cfr. Fois
Ennas 1981 ¢ Wies 1992), dei capitolari destinati ai Sassoni ¢ di molti altri: cfr. le
annotazioni in Ganshof 1958, p. 9. Numerosi capitolari di materia ecclesiastica
sono stati editi dal Werminghoff in Conc. aevi Karol. Per altre edizioni parziali,
cfr., almeno, anche Clercq 1968 ¢ Mordek 1995. Circa ’opportunita di nuove
edizioni critiche delle fonti normative altomedievali, cfr., da ultime, le riflessioni
di Hartmann 1996.

48. Bougard 1995, specialmente a p. 17.

49. Mordek 1995, ma cfr. anche le informazioni e la bibliografia offerte da
Ganshof 1958, p. 9 nota 24, e Bougard 1995, pp. 22-23 ¢ nota 21.

S50. Oltre ai lavori citati alla nota precedente, si tenga conto, almeno, anche
di Brommer 1980 e 1985, Biihler 1986, Mordek 1986a ¢ 1986b, Mordek-Schmitz
1987, ¢ dell’edizione Schmitz della Collectio Ansegisi (del 1996). Tra gli studi pilt
recenti, si segnala pure ’indagine linguistica di Sousa Costa 1993.

51. Manacorda 1968; Zielinski 1990 e 1991.



Nota introduttiva Numerazione dei capitolari italici
Tavola di confronto

Il testo latino dei capitolari italici presente in questo volume &

quello edito in Monumenta Germaniae Historica, Legum sectio I, Questo Anno di Edizione Sovrano
Capitularia regum Francorum, a cura di A. Boretius ¢ V. Krause, Quolime.  emanazione MGH n
voll. I e II, Hannoverae'1883—1897. _ - ’ = 48 Carlo ¢ Pipino
La nuova numerazione proposta, oltre ad assumere 1’ordine . T 97
cronologico con ricezione degli emendamenti di datazione sugge- . = 9%
riti dal Manacorda e dallo Zielinski, accoglie come italici, rispetto ] Lo %0
all’edizione Boretius-Krause — la cui numerazione progressiva se- > 78 ca. !
gue fra parentesi, per ogni eventuale riscontro, quella di questo P 87 ‘ -
volume —due capitolari (nn. 17 e 18), gia considerati come franchi, . [N — -
la cui origine italica & oggi da tutti comunemente accettata. Infine, . 750 ot
i problemi di datazione connessi alla forma longobarda del Capi- 9 0 =50 96
tolare di Herstal ne hanno suggerito la sua collocazione in Appen- & T >
dice.
La traduzione dei capitolari nn. 1-30 & di Pierandrea Moro, 1 806-810 99
g i . . 12 806-810 102
quella dei nn. 31-56 ¢ di Claudio Azzara. L’apparato di note, con 5 S06-810 b
la sola esclusione della parte di argomento militare redatta da Pie-
: . 14 782-810 100
randrea Moro, si deve a Claudio Azzara. s o 5%
16 813 93
17 813 83 Bernardo
18 813 84
19 / 105 attribuiti a Carlo
20 822-823 157 Lotario I
21 822-823 158
22 forse 823 159
23 data incerta 160
24 824 161
25 825 162
26 825 163
27 825 164
28 825 165
29 forse 825 166
30 /" 168 attribuiti a Ludovico il Pio
o a Lotario
31 832 201 Lotario I



